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OPATRENI OBECNE POVAHY
O VYDANI
UZEMNIHO PLANU TANVALD

Zastupitelstvo mésta Tanvald jako pfislusny spravni organ ve smyslu ustanoveni § 6 odst.5
pism.c) zakona €¢.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdé&jsich
predpisl (dale jen ,stavebni zakon“), za pouZiti ust. § 43 odst. 4 stavebniho zakona, v souladu s ust. §
171 a nasledujicich zakona ¢.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisli (dale jen
.Spravni fad)., ust. § 13 a pfilohy &.7 vyhlasky ¢.500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech,
GUzemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Gzemné planovaci ¢innosti,

i vydava
Uzemni plan Tanvald.

Textova ¢ast uzemniho planu [obsah dle ¢asti l. bodu (1) a (2) pfilohy €. 7 k vyhlasce €.500/2006 Sb.]
je nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy jako pfiloha &.1.

Grafickd ¢ast tzemniho planu [obsah dle &asti |. bodu (3) pfilohy &. 7 k vyhlasce €.5600/2006 Sb.] je
nedilnou soucasti tohoto opatieni obecné povahy jako pfiloha €. 2.

Oduvodnéni
Textova ¢ast odlivodnéni zpracovana projektantem [obsah dle ¢asti |l. bodu (1) prilohy €. 7 k vyhlasce
€.500/2006 Sb.] je nedilnou sou&asti tohoto opatieni obecné povahy jako pfiloha €. 3.

Graficka ¢ast odlvodnéni [obsah dle ¢asti ll. bodu (2) prilohy & 7 k vyhlasdce ¢.500/2006 Sb.] je
nedilnou souc&asti tohoto opatieni obecné povahy jako pfiloha €. 4.

Postup pfi pofizeni Uzemniho planu:

Podnét k pofizeni Uzemniho planu byl schvalen Zastupitelstvem mésta Tanvald dne 18.06.2008,
usnesenim &.IV.

Ur&enymi zastupiteli pro pofizeni tzemné planovaci dokumentace byli na zakladé usneseni €.X,
Zastupitelstva mésta Tanvald konaného dne 14.02.2007 uréeni p. Petr Polak (starosta mésta) a p. Ing.
Miroslav Prasivka (Clen zastupitelstva mésta)

Navrh zadani Uzemniho planu Tanvald, jehoz oznameni o projednani bylo zvefejnéno na ufedni
desce a zaslano dot¢enym organiim a organizacim, se projednal v souladu s ustanovenim § 47
stavebniho zakona. Zadani Uzemniho planu Tanvald bylo schvaleno Zastupitelstvem mésta Tanvald
dne 22.04.2009, usnesenim €.VII. Vyhodnoceni vlivil Gzemniho planu na Zivotni prostiedi, respektive
na udrzitelny rozvoj Uzemi, nebyl dotéenym organem pozadovan.

Na zakladé schvaleného zadani vypracoval projektant tGzemniho planu Navrh Gzemniho planu,
ktery byl spole¢né projednan dle § 50 stavebniho zékona, déle pak posouzen Krajskym ufadem
Libereckého kraje dle § 51 stavebniho zakona. Na zakladé spole¢ného projednani byly uplatnény
k predmétné dokumentaci stanoviska dotéenych organt a Krajského uradu Libereckeho kraje a
pfipominky Mésta Tanvald a proto musel byt Navrh Gzemniho planu upraven pro vefejné projednani
dle § 52 stavebniho zakona, které se konalo 16.03.2010 na M&U Tanvald.

Po vefejném projednani o upraveném a posouzeném Navrhu Gzemniho planu pofizovatel ve
spolupraci s uréenym zastupitelem zpracoval navrh rozhodnuti o namitkach vcetné prezkoumani
souladu navrhu Uzemniho planu dle § 53 odst. 4 a 5 stavebniho zakona. Nasledné pofizovatel
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pfedlozil zastupitelstvu navrh na vydani uzemniho planu s jeho odlivodnénim dle § 54 stavebniho
zakona.

Pofizovatel pfezkoumal soulad Navrhu Uzemniho planu Tanvald dle ust. § 53 odst. 4 a 5 stavebniho
zakona nasledovné:

1. Vyhodnoceni souladu s politikou tizemniho rozvoje a izemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem:

Resené uzemi je zahrnuto v Rozvojové oblasti OB7 — Rozvojova oblast Liberec a ve Specifické
oblasti SOB7 — Specificka oblast KrkonoSe — Jizerské hory. Pfes feSené zemi nejsou vedeny
koridory a plochy dopravni a technické infrastruktury a souvisejici zaméry dle Politiky tzemniho
rozvoje CR 2008.

Uzemni plan Tanvald respektuje obecné zasady Politiky Uzemniho rozvoje a vytvafii podminky pro
napinéni jejich cilll.

Pro fe$ené uzemi Uzemniho planu Tanvald neni krajem schvalena ani vydana platna nadiazena
uzemné planovaci dokumentace. i

Vyhodnoceni je dale zpracovano a popséno v textové éasti Odivodnéni Uzemniho planu Tanvald
v kapitole 1.

2. Vyhodnoceni souladu s cili a ukoly azemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v tizemi a pozadavky na ochranu nezastavéného
uzemi:

S cily a tkoly Gzemniho planovani, tj. zejména z hlediska vytvoreni vztahu podminek pro pfiznivé
zivotni prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spole¢enstvi obyvatel Uzemi, dale pak
s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Gzemi a s poZadavky na ochranu
nezastavéného Uzemi, je Navrh Uzemniho planu Tanvald v souladu. )

Viyhodnoceni je déle zpracovano a popsano v textové ¢asti Odivodnéni Uzemniho planu Tanvald
v kapitole 3.

3. Vyhodnoceni souladu s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich
predpisu:

Navrh uzemniho planu je zpracovan v souladu s poZadavky stavebniho zakona, vyhladky
¢. 500/2006 Sb., o itzemné analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zplsobu
evidence Uzemné planovaci &innosti, a vyhlasky &.501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na
vyuZivani Gzemi a zakonem €. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni fad”).

4. Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpisu a se stanovisky dotéenych
organi podle zvlastnich pravnich predpisi, popfipadé s vysledky feSeni rozpori:

Navrh uzemniho planu byl projednan s dotéenymi organy chranicimi zajmy podle zvlastnich
pravnich predpisi a dle jejich uplatnénych stanovisek byl upraven.

Rozpory ve smyslu ust. § 4 odst. 7 stavebniho zakona a ust. § 136 odst. 6 spravniho fadu
pfi projednavani navrhu tzemniho planu nebyly feseny.

Vyhodnoceni spole€ného jednani o navrhu tzemniho planu, jehoz soucasti je i vyhodnoceni
stanovisek dotéenych organ, je nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy jako pfiloha &. 5.

Navrh tzemniho planu je v souladu s poZadavky zvlastnich pravnich predpisu.

Viyhodnoceni je déle zpracovéno a popséno v textové éasti Odivodnéni Uzemniho planu Tanvald
v kapitole 3.

5. Vysledek pfezkoumani izemniho planu podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona:
Navrh Uzemniho planu Tanvald je v souladu s § 53 odst. 4 stavebniho zakona, jak je uvedeno ve
vyhodnoceni kapitol 1.- 4. (viz. vySe).

6. Vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj Gzemi:

Zpracovani vyhodnoceni vlivli uzemniho planu na udrzitelny rozvoj uzemi nebylo k Zadani
Uzemniho planu Tanvald ¢&i v dalich etapach pofizeni tzemniho planu pozadovano a na zékladé
tohoto nebylo také zpracovano.

7. Stanovisko krajského ufadu k vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi se sdélenim, jak bylo
zohlednéno:
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~ Krajsky urad Libereckého kraje ve svém stanovisku neuplatnil poZadavek na vyhodnoceni viivi
UP na Zivotni prostfedi.

8. Vyhodnoceni u€elného vyuziti zastavéného tizemi a vyhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnych ploch:

V Navrhu Uzemniho planu Tanvald bylo vyhodnoceno G&elné vyuziti zastavéného tzemi a
s ohledem na charakter a efektivitu vyuZiti zastavénych tzemi byly vytvofeny podminky pro nové
funk&ni vyuziti vybranych ploch véetné vymezeni novych zastavitelnych ploch pro potfebu rozvoje
obce.

Viyhodnoceni je déle zpracovano a popséno v textové éasti Odivodnéni Uzemniho plénu Tanvald
v kapitole 3.1.

Poftizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem v souladu s ust. § 53 odst.1 stavebniho zakona
vyhodnotil vysledky projednani Navrhu Uzemniho planu Tanvald a zpracoval navrh rozhodnuti o
namitkach uplatnénych k navrhu Gzemniho planu. O uplatnénych namitkach rozhodlo Zastupitelstvo
mésta Tanvald.

Rozhodnuti o namitkach uplatnénych v navrhu UP:

Nejpozdéji pfi vefejném projednani, tj. 16.03.2010, mohli vlastnici pozemkl a staveb dot¢enych
navrhem vefejné prospésnych staveb, vefejné prospésnych opatfeni a zastavitelnych ploch a
zastupce verejnosti uplatnit namitky. Ve stanovené Ih(té byly podany tyto namitky:

Namitka €. 1

Podal:

Dotcené plochy: pp€.1534/7 a 1524/1, k.u. Tanvald

Vlastnici pozemktl poZadovali vymezeni dotéenych ploch jako zastavitelnych pro rodinné (rekreacni)

bydleni.
rozhodnuti: namitka se zamita
odivodnéni:  Dotéené plochy jsou mimo dochovanou strukturu zastavby v pohledové exponované

poloze, kde by doslo i k naruseni souvislého usporadani zemédélského plidniho
fondu, které by do budoucna zakladalo uplathovani dalsich pozadavkl na zastavbu
ploch zemédélského pldniho fondu na né navazujicich.

Namitka €. 2

Podal: I

Dot&ené plochy: ppé&. 207/2, k.u. Sumburk nad Desnou

Viastnici pozemku poZadovali vymezeni dotéené plochy jako zastavitelné pro realizaci objektu pro

bydleni a legalizaci objektu pro zemédélskou ¢innost.

rozhodnuti: __namitce se vyhovuje v ¢asti

odivodnéni:  Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smiSené obytné rekreacni v rozsahu 1
rodinného domu u silnice na severozapadni ¢asti (cca 1/3) pozemku za podminek, Ze
pred umist&nim prvni stavby na pozemcich musi byt provedeno ve vegetacnim obdobi
(Cerven - Eervenec) biologické hodnoceni podle § 67 zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni. Plochy vhodné doplnuji urbanistickou
strukturu éasti Sumburk nad Desnou a navazuji na okolni stavajici zastavbu
pfistupnou po komunikacich IlI. tfidy.

rozhodnuti: namitka se zamita v éasti

odlivodnéni:  Nesouhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smiSené obytné rekreacni
v jihovychodni ¢asti (cca 2/3) pozemku. Jedna se druhové bohatou a velmi dobfe
zachovalou trojstétovou louku s potvrzenym vyskytem zvlasté chranéného druhu
prstnatce majového (Dactylorhiza majalis).

Namitka €. 3

Podal: I

Dotéené plochy: &ast ppé. 1467/1, k.u. Tanvald

Viastnik pozemku poZadoval vymezeni dotcené plochy jako zastavitelné pro realizaci objektu pro
bydleni.

rozhodnuti: __namitce se vyhovuije
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odlvodnéni:  Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy pro bydleni v rozsahu 1 rodinného domu
pfi komunikaci lll.tFidy. Na ploSe nebyl potvrzen vyskyt zvlasté chranénych druhl
rostlin ¢&i biotopl. Plocha navazuje na stavajici urbanistickou strukturu v &asti Zdar a je
pfistupna z komunikace lll. tridy.

Namitka €. 4

Podal:

Dot&ené plochy: &ast ppé. 1946/14 a 1946/20, k.u. Sumburk nad Desnou

Vlastnici pozemki poZadovali vymezeni dot¢enych ploch jako zastaviteinych pro funkci bydleni.

rozhodnuti: __namitce se vyhovuje

odlvodnéni:  Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy pro bydleni v rozsahu max. 2 rodinnych
dom v jizni &asti ploch pfi mistni komunikaci. Na plochach nebyl potvrzen vyskyt
zvlasté chranénych druh( rostlin ani cenna &i vyhranéna lu¢ni nebo lesni
spole¢enstva biotopl. Plochy navazuji na okolni stavajici zastavbu pfistupnou po
mistni komunikaci v ¢asti Cesky Sumburk.

Namitka €. 5

Podal:

Dotéené plochy: &ast ppé. 1671/1, k.4. Tanvald

Viastnici pozemku poZadovali vymezeni dotéené plochy jako zastavitelné pro funkci bydieni.

rozhodnuti: _namitce se vyhovuje

odlvodnéni:  Jedna se o zménu funkéniho vyuziti plochy z obéanského vybaveni — télovychovnéa a
sportovni zafizeni na bydleni v rodinnych domech. Plocha navazuje na okolni stavajici
zastavbu a dopliiuje urbanistickou strukturu v &asti Zdar podél komunikace Ill. tfidy.
Stavajici vyuziti plochy pro sportovni hfisté vyuzivané pro sousedni objekty dotéenych
vlastnikd se navrhuje k zastavéni pro funkci bydieni.

Namitka €. 6

Podal: I

Dot&ené plochy: &ast pp&. 812/1, k.U. Sumburk nad Desnou

Zastupce viastnika pozemku poZadoval vymezeni ¢asti dotéené plochy jako zastavitelné pro funkci

bydleni.

rozhodnuti: _namitce se vyhovuje

odiivodnéni:  Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy pro bydleni na vychodni &asti plochy
v rozsahu 1 rodinného domu pfi mistni komunikaci. Na dotéené plose nebyl potvrzen
vyskyt zvlasté chranénych druhd rostlin (diive se jednalo o sou¢ast kvalitniho
segmentu luk avSak v dnesni dobé je pfedmeétna lokalita jiz znehodnocena). Plocha
navazuje na okolni stavajici zastavbu pfistupnou po mistni komunikaci v ¢asti
Sumburk nad Desnou.

Namitka €. 7

Podal:

Dot&ené plochy: ppé. 1310/2, 1313/1, 1314/1, 1465 a 1468/2, vée k.u. Sumburk nad Desnou

Viastnici pozemkii poZadovali vymezeni dotéenych ploch jako zastavitelnych pro funkci bydleni.

rozhodnuti: __namitka se zamita

odlvodnéni:  Navrhované plochy jsou situovany ve vyvysené poloze na okraji rozptylené zastavby
umisténé mimo celek ucelené struktury stavajici zastavby v &asti Cesky Sumburk,
situované podél komunikace lll.tfidy, kde by doSlo i k naruseni souvislého usporadani
zemeédeélského pudniho fondu.

Namitka ¢. 8

Podal:

Dotéené plochy: ppé&. 1666/8, k.u. Tanvald

Viastnik pozemku poZadoval vymezeni dotéené plochy jako zastavitelné pro funkci rekreaéniho

bydleni.

rozhodnuti: __namitka se zamita

odtvodnéni:  Navrhovana plocha je situovana v &asti Zdar, neni pfimo napojena na obsluznou
komunikaci lll. tfidy a je v celé vyméfe zcela obklopena a limitovana lesnimi porosty a
ochrannym pasmem pozemkd uréenych k pinéni funkei lesa, tudiz vyhodnocena jako
nevhodna pro jakoukoliv stavbu objektu pro bydleni ¢i rekreaci.
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Namitka €. 9

Podal:

Dot¢ené plochy: pp¢&. 437/1 a 437/12, k.u. Tanvald

Viastnik pozemki poZadoval vymezeni dotéené plochy jako zastavitelné pro funkci bydleni.

rozhodnuti: namitka se zamita

odlivodnéni: - Navrhovana plocha je situovana v lokalité mezi transformovnou a aredlem Tanvaldské
kotliny v misté& nedostavéné stfelnice. Jedna se tedy o plochy pro sportovni Gcely,
které souvisi s jiz fungujicim celkem Tanvaldské kotliny (kemp, motokrosova trat) a
jsou pro funkci bydleni z d{ivodu nepfiznivé hlukové zatéze, situovanim zcela mimo
urbanizovanou strukturu zastavby a bez pfimého napojeni na obsluznou sjizdnou
komunikace, nevhodné.

Vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu UP:
Nejpozdéji pfi vefejném projednani, tj. 16.03.2010 mohl kazdy uplatnit své pfipominky.
Ve stanovené Ih{ité byly podany tyto pfipominky:

Pripominka €.1

Podal: Mésto Tanvald

Dotcené pozemky: ppé. 210/1, 207/2, 208/1 a 174/10; 206/1 a &ast 206/2; 213/3 Cast 1269/1; gast

838; 859/2; 872/1, 872/2 a 966/4 vée k.U. Sumburk nad Desnou

Mésto Tanvald podalo pfipominku, ve které poZaduje vymezeni dot¢enych ploch jako zastavitelnych

pro funkci bydleni.

vyhodnoceni: ppé¢. 210/1, 207/2, 208/1 a 174/10
Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smiSené obytné rekreacni v rozsahu
max. 2 rodinnych dom u silnice na severozapadni ¢asti (cca 1/3) pozemka ppé.
207/2,174/10 a 208/1 za podminek, Zze pfed umisténim prvni stavby na pozemcich
musi byt provedeno ve vegetacnim obdobi (erven - Cervenec) biologicke hodnoceni
podle § 67 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni.
Plochy vhodné doplfuiji urbanistickou strukturu éasti Sumburk nad Desnou a navazuji
na okolni stavajici zastavbu pfistupnou po komunikacich Ill. tfidy.
Nesouhlasi se s vymezenim zastaviteiné plochy smiSené obytné rekreaéni v
jihovychodni ¢asti (cca 2/3) vyse uvedenych pozemku a celého pp€. 210/1. Jedna se
druhové bohatou a velmi dobfe zachovalou trojstétovou louku s potvrzenym vyskytem
zvlasté chranéného druhu prstnatce majového (Dactylorhiza majalis) a v pfipadé
pp¢.210/1 se jedna o podmacenou suchopyrovou louku s prstnatcem majovym
(Dactylorhiza majalis) (hojny), suchopyrem Uzkolistym, ostficemi (Carex panicea, C.
echinata) a fadou dalsich druhd. V roce 2009 byl potvrzen vyskyt druhu pétiprstka
zezulnik (Gymnadenia conopsea).
pp¢. 206/1 a Cast 206/2
Nesouhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smisené obytné rekreaéni z diivodu
vyskytu zvlasté chranéného druhu rostliny - vemenik zelenavy (Platanthera
chlorantha).
pp¢. 213/3
Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smiSené obytné rekreacni v plo3e, ktera
je soucasné vymezena stavajicim oplocenim (JZ ¢ast). Ve zbyvajici ¢asti plochy se
nesouhlasi s vymezenim zastavitelné plochy z dlivodu vyskytu kvalitni druhové bohaté
trojstétové louky.
Cast pp€. 1269/1
Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smisené obytné rekreacni v rozsahu 1
rodinného domu na &asti plochy (cca 1/3 SZ ¢asti). V dotéené ploSe neni dolozen
vyskyt zvlasté chranénych druh rostlin a navazuje na okolni stavajici zastavbu
pristupnou po mistni komunikaci v &asti Sumburk nad Desnou.
¢ast pp€. 838 '
Nesouhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smisené obytné rekreaéni z divodu
vyskytu VKP potoka, ktery je situovan v uzkeé $ifi pozemku.
pp¢. 859/2
Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smigené obytné rekreatni v rozsahu 1
rodinného domu na zapadni ¢asti pozemku v pruhu max. 20 metrdl od mistni
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komunikace za podminek, ze pfed umisténim prvni stavby na pozemku musi byt
provedeno ve vegetacnim obdobi (Cerven - ¢ervenec) biologické hodnoceni podle §
67 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni. Zbyla ¢ast
plochy zlUstava nezastavitelna. Jedna se o velmi cennou kvalitni druhové bohatou
trojstétovou louku, v jizni &asti s pfechody k podmacenym pchacovym loukam a
maloplodné také zraselinélym ostficovym loukam. V JV ¢&asti je hojny vyskyt prstnatce
majového (Dactylorhiza majalis) a prstnatce Fuchsova (Dactylorhiza fuchsii) a
pravdépodobné také jejich kfizence. V JZ ¢asti se vyskytuje vemenik dvoulisty
(Platanthera bifolia). V roce 2009 byl potvrzen vyskyt druhu pétiprstka zezulnik
(Gymnadenia conopsea).

pp¢. 872/1, 872/2 a 966/4

Souhlasi se s vymezenim zastavitelné plochy smiSené obytné rekreacni v rozsahu 1
rodinného domu pouze na zapadni ¢asti pozemku ppé. 872/1 v pruhu max. 20 metrd
od mistni komunikace za podminek, Zze pfed umisténim prvni stavby na pozemku
musi byt provedeno ve vegetaénim obdobi (Serven - Cervenec) biologické hodnoceni
podle § 67 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni.Zbyla
¢ast ploch zlstava nezastavitelna

Jedna se o kvalitni cennou lokalitu, ve vychodni ¢asti (nahore) je dobry vodni rezim a
vyskyt prstnatce majového (Dactylorhiza majalis) a prstnatce Fuchsova (Dactylorhiza
fuchsii). V zapadni ¢asti je velmi dobfe zachovala druhové velmi bohata trojstétova
louka s dobrym vodnim rezimem s pfechody k typu pchacové louky. V roce 2009 byl
potvrzen vyskyt druhu pétiprstka Zezulnik (Gymnadenia conopsea).

Piipominka €.2

Podal: Lyzarsky oddil TJ Jiskra Tanvald

Dotcené plochy: &asti pp¢. 2234/1, 2239/2, 2231/1, 2222/5,2222/6, 2212/3, 2212/1,2211, 2213, 2214,

2240/11 , 2240/63, 2206/8, 2206/2, 2203/6 a 2203/2, v3e k.0. Sumburk nad Desnou

Zastupce LyZarského oddilu TJ Jiskra Tanvald podal pripominku, ve které poZaduje vymezeni

dotcenych ploch pro zimni sporty

vyhodnoceni: Dot¢ené plochy v lokalité Popelnice jiz dlouhodobé pini funkci pouze travnich a
lesnich porostl. Zastupcem lyzarského oddilu nebyl dolozen rediny zamér (zejména
souhlasy viastnikli dotéenych nemovitosti, feSeni obsluznych parkovacich ploch
apod.) a proto je tato pfipominka, respektive zamysleny zamér, vyhodnocena ve
vztahu k feSeni Navrhu uzemniho planu Tanvald jako nerealna.

Pouceni

Do opatieni obecné povahy a jeho odlvodnéni mize dle ust. § 173 odst.1 spravniho fadu kazdy
nahlédnout u spravniho organu, ktery opatfeni obecné povahy vydal.

Proti opatieni obecné povahy nelze dle ust. § 173 odst.2 spravniho fadu podat opravny prostredek.

V Tanvaldé dne 15.09.2010

starosta obce (podpis) mistostarosta obce - (podpis)

\g"“u, NT.‘/‘ \ﬁ

Seznam pfiloh, které jsou nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy:

Pfiloha &.1 - Textova &ast UP

Ptiloha &.2 - Graficka &ast UP

Pfiloha &.3 - Textova ¢ast odlivodnéni zpracovana projektantem
Pfiloha ¢.4 - Graficka ¢ast odlivodnéni )
PFiloha &.5 - Vyhodnoceni spole¢ného jednani o navrhu UP

Opatfeni obecné povahy o vydani UP Tanvald
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