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ROZHODNUTI

Krajsky uFad Libereckého kraje, odbor tizemniho plinovini a stavebnfho Fidu, jako sprévni
orgin vEcné a mistnd pifsludny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zdk. & 129/2000 Sb., o krajich,
vplatném znéni a ust. § 89 odst. 1 zdk. & 500/2004 Sb., sprivni ¥ad, v platném znéni (déle jen
spravni ¥4d), na podkladé odvolani:
1. spole¢nosti ENTERGEO, SE, IC: 242173 87, Podnikatelska 267, 190 11 Praha  — Béchovice, ze
dne 20.9.2018, dorutené Mé&stskému tfadu v Tanvaldé dne 21.9.2018,
2. spolku ,, Tanvald 21. Stoleti z. s.%, IC: 228 80 801, se sidlem Zd4r 104, 468 41 Tanvald, ze dne
11.10.2018, dorudené Méstskému Gfadu v Tanvaldé dne 11.10.2018,
pfezkoumal usneseni Méstského G¥adu Tanvald, odboru stavebni ufad a Fivotni prostiedi, sp.
zn, MEUT/21785/2014/8U a ZP &j.: MEUT/16146/2018/SU a ZP ze dne 6.9.2018, kterym bylo die
ust. § 86 odst. 5 zakona ¢. 183/2006 Sb., o tizemnim plinovan{ a stavebnim fadu, v platném znéni,
pferueno tuzemni fizeni o umisténi stavby ,Hloubkové vity pro vyuiti geotermalni energie
Tanvald - geotermélni tepldrna s elektrirnou” na pozemcich parc. & 110/7, 110/11, 2009, 110/12,
110/2, st. p. &. 987, st. p. & 69/2 a st. p. & 915/1, vie v k.. Tanvald, v obci Tanvald, a rozhodl
takto:

Podle ust. § 90 odst. 5) spravniho ¥adu se odvolini .

1. spoletnosti ENTERGEO, SE, IC: 24217387, Podnikatelsk4 267, 190 11 Praha 9 — B&chovice, ze
dne 20.9.2018, doru¢ené Méstskému t¥adu Tanvald dne 21.9.2018 a :

2, spolku ,,Tanvald 21. Stoleti z. s.%, IC: 228 80 801, se sidlem Zd'4r 104, 468 41 Tanvald, ze dne
11.10.2018, dorutené Méstskému Gfadu Tanvald dne 11.10.2018,

zamitaji

a usneseni Méstského tfadu Tanvald, odboru stavebni tWiad a Fivotni prostiedi,
sp. zn. MEUT/21785/2014/SU a ZP &j.: MEUT/16146/2018/SU a ZP ze dne 6.9.2018, kterym bylo
dle ust. § 86 odst. 5 zdkona & 183/2006 Sb., o vizemnim plénovéni a stavebnim F4du, v platném
znéni, pferuSeno \zemni fizeni o umisténi stavby ,Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermélni energie
Tanvald - geotermélni tepldrna s elektrarnou® na pozemeich parc. €. 11077, 110711, 2009, 110/12,
110/2, st. p. &. 987, st. p. &. 69/2 a st. p. €. 915/1, vie v k.6 Tanvald, v obci Tanvald,

se potvrzuje.

Utastnikem odvolaciho Hzeni ve smyslu ust. § 27 odst. 1 spravniho Fddu, na kterého se vztahuje
rozhodnuti odvolaciho organu, je:
- spolenost ENTERGEO, SE, IC: 24217387, Podnikatelska 267, 190 11 Praha 9 - B&chovice
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Odbvodnéni:

Usnesenim Méstského Gfadu Tanvald, odboru stavebni Gfad a Zivotni prostfedi (dale jen stavebni
wifad), sp. zn. M8UT/21785/2014/SU a ZP &j.: M8UT/16146/2018/SUaZP ze dne 6.9.2018 bylo dle
ust. § 86 odst. 5 zakona & 183/2006 Sb., o fizemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni
(déle jen stavebni zékon), pferuSeno Gzemni Fizeni o umisténi stavby ,.Hloubkové vrty pro vyuziti
geotermdalni energie Tanvald - geotermalni tepléma s elektrdmou® na pozemcich parc. ¢, 110/7,
110/11, 2009, 110/12, 110/2, st. p. & 987, st. p. &. 69/2 a st. p. & 915/1, vie v k.. Tanvald, v obci
Tanvald (dale jen stavba). Zadatelem o vydani tzemniho rozhodnuti o umistén{ dané stavby je
spoletnost ENTERGEO, SE, IC: 24217387, Podnikatelska 267, 190 11 Praha 9 - B&chovice,
zastoupend spoleénosti CHEMTEC engineering spol. sr.o., IC 62740296, AleSova 147/10, 400 01
Ust{ nad Labem — Kli%e.

Proti tomuto usneseni byla podéna tato 2 odvoléni:

Odvolani spoletnosti ENTERGEOQ, SE, IC: 24217387, Podnikatelsk4 267, 190 11 Praha 9
Béchovice (ddle jen odvolatel & 1, resp. Zadatel), ze dne 20.9.2018, dorufené Mistskému
iFadu Tanvald doe 21.9.2018. V ném tente odvolatel &. 1 uvadi (citujeme):
., Odvoldvdme se proti usneseni, kterym bylo pFeruSeno izemni Fizeni vedené na zdkladé naii
Zddosti o vyddni rozhodnuti o umisténi stavby ,, Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermalni energie
Tanvald-geotermdlni tepldrna s elektrdrnoun” na ppé. 110/7,110/11, 2009, 110/12, 110/2, stpé. 987,
69/2 a 915/1 k. 4. Tanvald, v obci Tanvald, Sp. zn. a C. j. viz vyfe. Zddime Krajsky irad
Libereckého kraje, aby v souladu s ustanovenim § 90 odst. 1 pism. b) spravniho iddu napadené
rozhodnuti (vydané v souladu s § 76 SprR formou usneseni) zrusil a véc vrdtil k novému projedndni
a v odivodnéni tohoto rozhodnuti vyslovil pravni ndzor, kterym bude stavebni ufad vdzan pFi tomto
novém projednani.
Odiivodnéni:
Obdrieli Jsme usnesent Mestskeho wiadu v Tanvaldé, odboru stavebni urad a Zivoini prostred,
Sp. zn. MEUT/21785/2014/SU a ZP, C. j.: MELJT/16146/2018/SU a ZP ze dne 6. 9. 2018, kterym se
preruSuje Fizeni o umisténi stavby , Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermdini energie Tanvald -
geotermalni teplarna s elektrarnou” na ppé. 110/7, 110/11, 2009, 110/12,110/2, stpé. 987, 69/2 a
915/1 k. w. Tanvald, v obci Tanvald. V odivodnéni usnesent se uvddi, Ze stavebni vrad zjistil, Ze
predioZeny ndvrh neni uplny a predlofené podklady a stamoviska nestadi k Fddnému posouzeni
ndvrhu z hlediska zdjmii sledovanych v tizemnim Fizeni, proto vyzval k doplnéni a Fizeni pFerusil.
K uvedenému sdélujeme, Ze ndvrh, podkiady i stanoviska plné postacuji k posouzeni z hlediska
zdjmi sledovanych v tzemnim Fizeni. PoZadovand doplnéni se wnetykaji zdjmu posuzovanych
v uzemnim Fizeni a stavebni dfad tedy uplatiiuje svou pravomoc nad ramec dany zdkonem a
nepostupyje tak, aby nikomu nevznikaly zbyteéné ndklady. Tim se stavebni trad proviriuje mimo
jiné vaci ustanovenim § 2 odst, 2 SprR ,, Sprdvni orgdn uplatituje svou pravomoc pouze k tém
uCelum, k nimZ mu bylo zdkonem nebo na zdkladé zdkona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla
svéiena.” a § 6 odst. 2 SprR , Sprévni orgdn postupuje tak, aby nikomu nevzrikaly zbytecné
ndklady, a dotcené osoby co moZnd nefméné zatéZuje. Podklady od dotéené osoby vyZaduje jen
tehdy, stanovi-li tak prdavni pFedpis.” Stavebni ifad v napadnutém usneseni odkazuje na vyzvu
k dopinéni  Zidosti, &imi md nepochybné na mysli vevu k doplnéni podkladsi, éj,
MeUT/16142/2018/SU a ZP. Vyddni této vizvy pak md byt divodem rozhodnuti o preruSeni
uzemniho Fizeni, Proto se ve svém odivodnéni budeme naddle zabyvat obsahem uvedené vyzvy
k dopinéni podkiadii. Stavebni vifad poZaduje doplnit do stanovené Ihiity déle uvedené dokumenty,
kterym se budeme vénovat jednotlivé,
1. Pravomocné rozhodnuti MZP o stanoveni priizkumného tizemi pro zvldstni zdsah do zemské kiiry

dle zdkona &, 62/1988 Sb. o geologickych pracich.

Stavebni uFad vyZaduje dokument, jehoZ reZim upravuje zdkon ¢ 62/ 1988 o geologickych



Sp. zn. OUPSR 292/2018
Rozhodnuti o odvoléni

pracich. Tento zdkon ve svém § 1 uvddi: ,, Piedmét vipravy - Tento zdkon zapracovdvd pFislusné
predpisy Evropské unie a upravuje padmmky pro projektovdni, provddéni a vyhodnocovani
geologickych praci, jejich kontrolu a sankce.“ V souladu s timto svym zaméfenim stanovuje, Ze
za ucCelem vyhleddavani a prizkumu vyhradniho loZiska se stanovi prizkumné vizemi. Uvedeny
zdkon nemd Zddnou vazbu na vzemni Fizeni vedené podle stavebniho zdkona, stejné jako stavebni
zdkon nijak neodkazuje nma zdkony tykajici se dilnich dél a s nimi spojemych prizikums,
s vyjimkou ustanoveni § 79 odst. 2, které Fika, Ze pro , diilni dila, diilni stavby pod povrchem a
stavby v povrchovych lomech a skryvkdch, pokud podléhaji schvalovdni a dozoru stétni bdriské
spravy podle hornich pFedpisil,“ neni vyZadovdno , rozhodnuti o umistént stavby ani vizemni
souhlas.* Je ziejmé, Ze zdmérem zdkonoddrce nebylo propojit jakoukoliv vazbou vizemni Fizeni a
stanoveni prizkumného iizemi, jak se o to aktivisticky snazi stavebni iFad svym pozadavkem na
doplnéni podkladii. Zdkonoddrce naopak vyslovné vioZil do stavebniho zékona sdéleni, Ze se jeho
ustanoveni nevztahuji na dilni dila. PoZadavek stavebniho iFadu nemd oporu v Zddném
predpise, naopak je v rozporu s ustanovenim § 2 SprR. Stavebni iifad vzndi pozadavek, kterym
prekraluje pravomoc danou mu zdkonem. Stavebni tiFad poZaduje dokument, ktery neni tFeba ke
zjiftént stavu véci, o které nemohou byt pochybnosti z hlediska posouzeni Zidosti podle § 90
StavZ a postupuje tak v rozporu s ustanovenim § 6 odst. 2 SprR. Realizace naseho zdméru Je
podminéna ziskdnim vice neZ jednoho kladného rozhodnuti vydaného vice ne# jednim spravnim
ufadem. Jednotlivd spravni Fizeni jsou na sobé nezdvisld, zdkon nijak neupravuje posloupnost
téchto Fizeni. Je tedy na rozhodnuti Zadatele, v jakém poradi povede jednotlivé sprévni Fizeni,
Spravni wFad, u ného? se Zadatel rozhodne vést Fizeni dFive, je v urdité vyhode, protofe mite
v odiivodnéném pFipadé stanovit urcitd omezeni pro navazujici rozhodnuti jinych sprévnich
tradil. Neni viak pripustné, aby odmital rozhodnout, dokud nebude mit k dispozici rozhodnuti
téchto jinych sprdavnich uradit. Neni v pravomoci stavebniho itadu ani 3Gdného jiného sprdvniho
orgdnu, stanovovat jakdkoliv novd pravidla nad rdmec jiZ existujicich nebo z viasini viile
podmiriovat rozhodnuti v jednom Fizeni doloZenim kladného rozhodnuti jiného Fizeni. Rovnés
neni pFipusiné, aby lokdlni sprévni irad aktivisticky ad Hoe vytvirel metodiku a vyZadoval jeji
respektovdni, kdyZ neni Zddnd metodika zpracovima ani Zddnym centrdlnim iiFadem.
Z uvedenych diivodii je tento poZadavek stavebniho uifadu nespravny.

. Pravomocné rozhodnuti OBU o povoleni hornické Einnosti - zvid$tnich zdsahii do zemské kiry
dle zdkona ¢. 61/1988 SB. o hornické Sinnosti.

Stavebni u¥ad 1}*aduje dokument, jehoZ reim upravuje zédkon & 61/ 1988 o hornické &innosti.
Tento zakon ve svém § 1 uvddi

(1) Tento zdkon zapracovdvd pFislusné pFedpisy Evropské unie a upravuje

a) podminky pro provddéni hornické innosti a innosti provddéné hornickym zpiisobem,

b) podminky pro nakiddani s vybusninami,

¢) podminky pro bezpecné provozovdni podzemnich objektd,

d) podminky pro bezpecnost a ochranmu zdravi osob, bezpednost provezu a ochranu
pracovniho prostFedi pFi Cinnostech uvedenych pod pismeny o) a b),

e) organizaci a piusobnost orgdnii statni bariské spravy.

V souladu s timto svym zaméfenim stanovuje rezim, ve kterém musi probihat tzv. zvldstni zésah
do zemské kiry. Uvedeny zdkon nemd Zddnou vazbu na tizemni Fizeni vedené podle stavebniho
zdkona, stejné jako stavebni zdkon nijak neodkazuje na zdkony tykajici se diilnich dél a jejich
povolovani, s vyjimkou ustanoveni § 79 odst. 2, které Fikd, Ze pro ,,ditlni dila, ditlni stavby pod
povrchem a stavby v povrchovych lomech a skryvkdch, pokud podiéhaji schvalovini a dozoru
stdtni bariské spravy podle hornich pfedpisi, * neni vyZadovino , rozhodnuti o umisténi stavby
ani vzemni souhlas.” Je ziejmé, Ze zdmérem zdkonoddrce nebylo propojit jakoukoliv vazbou
uzemni Fizeni a povoleni ke zvldStnimuy zdsahu do zemské kiry, jak se o to aktivisticky snasi
stavebni urad svym poZadavkem na dopinéni podkladi. Zdkonoddrce naopak vyslovné viogil do
stavebniho zdkona sdélent, Ze se jeho ustanovent nevziahuji na diilni dila. Pofadavek stavebniho
ufadu nemd oporu v Zidném predpise, naopak Je v rozporu s ustanovenim § 2 SprRk. Stavebni
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urad vznd$i poZadavek, kterym prekracuje pravomoc danou mu zdkonem. Stavebni ufad
pozaduje dokument, ktery neni tieba ke zjisténi stavu véct, o které nemohou byt pochybnosti
z hlediska posouzent Zddosti podle § 90 StavZ a postupuje tak v rozporu s ustanovenim § 6 odst.
2 SprR. Realizace naseho zdméru je podminéna ziskdnim vice nez jednoho kladného rozhodnuti
vydaného vice nez Jednim sprdvnim ufadem. Jednotlivd spravni Fizeni jsou na sobé nezdvisld,
zdkon nijak neupravuje posloupnost téchto Fizeni. Je tedy na rozhodnutf Zadatele, v jakém poradi
povede jednotliva spravni Fizeni. Sprdavni tirad, u néhoZ se Zadatel rozhodne vést Fizeni d¥ive, je
v urcité vwhodé, protoZe muZe v oditvodnéném pFipadé stanovit uréitd omezeni pro navazujici
rozhodnuti Jinyich spravnich uradi. Neni viak pFipustné, aby odmital rozhodnout, dokud nebude
mit k dispozici rozhodnuti téchto jinych sprdvnich ufadii. Neni v pravomoci stavebniho iFadu ani
Zadného jindho spravniho orgdnu, stanovovat jakdkoliv nova pravidla nad rdmec JiZ existujicich
nebo z vlastni ville podmiriovat rozhodnuti v Jednom fizeni doloZenim kladného rozhodnuti
Jiného Fizeni. RovnéZ neni pFipustné, aby lokdlni sprdvnf ifad aktivisticky ad Hoc vytvdrel
metodiku a vyZadoval jeji respektovdni, kdyZ neni Zddnd metodika zpracovdna ani Zddnym
centrdinim uradem. Povoleni zvid§tniho zdsahu do zemské kiry (ZZZK) je podminéno
stanovenim chrdnéného vizeml pro zvla§ini zdsah do zemské kiiry. O stanoveni chrdnéného vizemi
rozhoduje MZP. Jak je jiZ ve spise obsafeno v naSem komenté#i k podanym odvolénim
z30.11.2017, v analogickém pFipadé Fizeni o stanoveni chrdnéného dzemi pro zviditni zdsah do
zemské kiiry v Benesové u Semil nevydalo MZP rozhodnuti a Fizeni zastavilo svpm usnesenim ¢, J.
88980/ENV/12 943/540/12 ze dne 11. 2. 2013, kdyZ sprdvni vivahou dospélo k zdvéru, e jako
podklad pFiméFené nahrazujici vyhodnoceni vysledkil prizkumu pro zvigini zdsah do zemské
kiry bude akceptovat iizemni rozhodnuti o umisténi stavby. Lze legitimné olekdvat, Ze pri Fizeni
o stanoveni chrdnéného tizemi pro ZZZK v Tanvaldu bude MZP postupovat obdobné a &init
analogickou sprévni ivahu v souladu s ustanovenim § 2 odst. 4 SprR. MZP tedy podmiriuje
vydadni rozhodnuti o chrdnéném tizemi predloZenim pravomocného tizemniho rozhodnuti, zatimco
stavebni ufad podmifiuje vyddni dizemniho rozhodnuti predlofenim pravomocného povoieni
ZZZK, které nelze ziskat bez rozhodnuti o chrdnéném vuzemi. Timto poZadavkem &ini stavebni
wrad svou vyzvu k doplnéni podkladii fakticky neuskutecnitelnou, &imZ napliiuje znaky nicotnosti
rozhodnuti (vydaného formou usneseni) podle § 77 odst. 2 SprR. Z uvedenych divodi je tento
pozadavek stavebniho irfadu nespravny.

. Wjddieni KULK obsahujict souhlas s realizaci geologickych praci dle zdkona & 62/1988 Sb., o
geologickych pracich. )
Stavebni urad vyZaduje dokument, jehof refim upravuje zdkon ¢ 62/1988 o geologickych
pracich. Tento zdkon ve svém § 1 uvadi ,, Pfedmét dpravy - Tento zdkon zapracovdvd pFislusné
predpisy Evropské unie a upravuje podminky pro projektovdni, provddéni a vyhodnocovdni
geologickych praci, jejich kontrolu a sankce.” Jak bude uvedeno ddle, tento zdkon v souladu
s timto svym zaméFenim mimo jiné stanovuje, jakym zpisobem se projektuji, provddéji a
vwhodnocuji geologické prdace. Uvedeny zdkon nemd Zddnou vazbu na iizemni Fizeni vedené
podle stavebniho zdkona, stejné Jako stavebni zdkon nijak neodkazuje na zdkony iykajici se
dilnich dél a s nimi spojenych geologickych praci, s vyjimkou ustanoveni § 79 odst. 2, které Fikd,
Ze pro ., dilni dila, ditlni stavby pod povrchem a stavby v povrchovych lomech a skryvkdch,
pokud podléhaji schvalovdni a dozoru staini bddiské sprdvy podle hornich predpisi” neni
vyZadovdno , rozhodnuti o umisténi stavby ani izemni souhlas.” Je zfejmé, Ze zdmérem
zdkonoddrce nebylo propojit jakoukoliv vazbou uzemni Fizeni a dozor nad geologickymi
pracemi, jak se o to aktivisticky snaZi stavebni dfad svym poZadavkem na doplnéni podkladi.
Zdkonoddrce naopak vyslovné vioZil do stavebniho zdkona sdéleni, Ze se jeho ustanoveni
nevztahuji na dilni dila. PoZadavek stavebniho uradu nemd oporu v Zadném predpise, naopak je
v rozporu s ustanovenim § 2 SprR. Stavebni #¥ad venasi poadavek, kterym piekraduje pravomoc
danou mu zdakonem. Stavebni wad poZaduje dokument, ktery nenf tFeba ke zjisténi stavu véci, o
které nemohou byt pochybnosti z hlediska posouzeni Zddosti podle § 90 StavZ a postupuje tak
v rozporu s ustanovenim § 6 odst. 2 SprR.
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Stavebni iiFad se vyslovné odvoldvd na § 6 edst. 3 uvedeného zdkona, kde se uvddi

»Projekt geologickych pract a jeho zmény obsahujici strojni vrtné prdce hlubst nez 30 m nebo
strojni vrtmé prdce, jefichZ celkovd délka presahuje 100 m, je organizace povinna zaslat
krajskému viradu, v jehoZ spravnim obvodu moji byt prdce spojené se zdsahem do pozemku
provadény, a to nejméné 30 dni pred zahdjenim praci spojenych se zdsahem do pozemku.
Krajsky 6irad se k projektu do 30 dnit vyjad¥i z hlediska zdjmii chrdnénych zvlg§tnimi prévnimi
predpisy. V odivodnénych pripadech mife zadavateli uloZit opatfeni expertniho posouzeni
Ceskou geologickou sluzbou, biologického hodnoceni nebo Jjiného odborného posouzeni nebo
podkladu. V takovém pFipadé se zahdjeni téchto praci no pFiméfenou dobu odlosi “
Zakonoddrce v uvedeném odstavci zdkona Fesi situaci, kdy se k hotovému projektu geologickych
praci krdice pfed zahdjenim zdsahu do pozemku vyjadiuje krajsky uiFad. Pokud bychom hledali
analogickou dokumentaci v Fizeni podle stavebniho zdkona, pak by se jednalo o pFedlofent
provddéci dokumentace stavby, tedy dokumentace z principu poFizované o dva stupné sprdavniho
Fizeni ddle neZ v tizemnim Fizeni. Stavebni dfad tak svym poZadavkem prekraduje svou pravomoc
z hlediska odborného zaméFeni a jesté tento sviij pofadavek zatiZil zmateénosti z hlediska dasové
posloupnosti  vicestupfiového sprdavntho Fizeni. Z uvedenych diivodii je tento poZadavek
stavebniho uFadu nesprdvny. _
. Doplnit zdkres technologickych vedeni propojujicich jednotlivé technologické a stavebni objekty
geotermalnt teplarny s elektrdrnou.
Stavebni ufad posuzoval uvedeny zdmér jiZ téikedt, kdyZ opakované vyddval rozhodruti, kterd
byla ndsledné ruSena odvolacim orgdnem. V jednotlivich kolech projedndni byla poZadovina
" riiznd doplnéni. V projedndni pfedchdzejicim rozhodnuti stavebniho viFadu ze dne 5.10.2017 bylo
ve vyzvé k doplnéni podkladii ze dne 23. 3. 2017 pod bodem 2 uvedeno:

1/ textové i grafické ddsti dokumentace pro vyddni izemntho rozhodmuti doplnit technologickd
vedeni propojujici jednotlivé technologické a stavebni objekty geotermdini teplirny
s elektrarnou. .

V navazujicim rozhodnuti z 5. 10. 2017 stavebni urad mimo jiné uvddi:

str. 15: Podklady byly doplnény dne 23. 6. 2017. Stavebnimu vfadu jsou dob¥e zndmy poméry
v uzemi a Zddost poskytuje dostateény podklad pro posouzeni navrhovaného zdméru.,

str. 24: Napojeni navrhované stavby no vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu je
vyFeSeno a zajifténo. Stavebni urad... doSel k zdvéru, Ze zdmér je s poZadavky ustanoveni § 90
stavebniho zdkona v souladu.

Z uvedeného plyne, Ze poZadavek na dopinéni zdkresu infrastruktury byl ji# jednou stavebnim
uFadem vznesen a reakce Zadatele na tento pofadavek byla akceptovana. Neni tedy zfejmé, jaké
dalsi doplnéni podkladit by mélo nastat, poZadavek je z tohoto pohledu zmateény.

Rozhodnuti stavebniho ufadu z 5.10.2017 bylo napadnuto odvolénimi vicastnikii Fizeni, pFicems
Zadné z nich se nefykalo zdkresu technologickych vedeni. Odvolaci orgdn odvoldni pFezkoumal
_podle § 89 odst. 2 SprR v rozsahu ndmitek uvedenych v odvolant, Jinak jen tehdy, vyZaduje-li to
vefefny zdfem. Odvolaci orgdn Zddny takovy veFejny zdjem ve svém rozhodnuti blize
nespecifikoval. Ve svém rozhodnuti ze dne 3. 7. 2018 odvolaci orgdn uvedl: str. 56 ,,... 3adatel
odstranil vady dokumentace o jim doloZenych dokladii vytykané odvolacim orgdnem
v rozhodnuti o odvoldni ze dne 30.1.2017* PFipomefime tedy, jak znél poZadavek z rozhodnuti
0 odvolani ze dne 30.1.2017, o kterém odvolaci tfad uvddi, Ze byl splnén; ,Je nutné vyzvar
stavebnika, aby projektovou dokumentaci doplnil zejména o vysvétleni pojmu ,, komeréni vyusiti"
a umisténi navozujict technické infrastruktury (nové trasy a umisténi p¥ipojek pro tzv. ,, komeréni
vyuZiti’, trasy o umisténi pro napojeni predméiného zdéméru no stdvajici vedeni technické
infrastruktury v plofe vlastniho aredlu a doplnit technologické vedeni propojujici Jednotlivé
technologické a stavebni objekty...* Ze vSech téchio sdéleni plyne, Ze pofadavek na zakresleni
nejriznéiSich technologickych tras byl jif v minulosti vznesen jak stavebnim difadem, tak
odvolacim orgdnem a zdroveri byl po jeho spinéni Zadatelem obéma témito orgdny za spinény
uznan.
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Je tedy ziefmé, Ze tento poZadavek stavebniho ifadu, af uZ se do vyzvy dostal jakoukoliv cestou,
Je nejspi§ disledkem nepozorného kopirovdni odstavedl z minulych textii a je ve svétle uvedenych
citaci zfejmou nesprdvnosti. Z uvedenych divodii je temto poZadavek stavebmiho uradu
nespravny.

5. Doplnit zdkres tras technické infrastruktury - pFipojek vedoucich z objektu geotermdini teplarny
s elektrdrnou do lokalit (budov), kde md byt realizovdne ,, komeréni vyuZiti”,
Viz zdiivodnéni uvedené u predeslého bodu. Z uvedenych diivodii je tento pozadavek stavebniho
uradu nesprdvny.

6. Stanoviska, u nichZ uplynula doba platnosti.
Stavebni urad predpoklddd, Ze doplnéni podkiadii, ke kterému vyzyvd, bude trvat uréitou dobu,
béhem které dojde k uplynuti platnosti nékterych stanovisek. Vzhledem k tomu, Ze Zddné doplnéni
podkladii neni nutné, co? zdivoditujeme v tomto poddni, nepobéi ani Zddnd Ihiita, béhem které
by mohla uplynout doba platnosti nékterych stanovisek. VeSkerd stanoviska byla platnd jak
v dobé poddni Zddosti, tak v dobé vyddni rozhodnuti stavebniho WiFadu. Z uvedenych divodit je
tento poZadavek stavebniho ufadu nesprdavny.

7. PredloZit upraveny ndzev pFedméiné stavby tak, aby odpovidal rozsahu stavby, kterd bude
predmétem tizemniho Fizeni,
Stavebni urad timto poZadavkem a jeho formulaci sdéluje, Ze si je velmi dobfe védom, co je
predmétem dzemniho Fizeni a lze tedy duvodné odvodit, Ze si je védom i toho, Ze poskytnuté
podklady jsou dostacujici a pofadavek na doplnéni nekorektni. Stavebni ufad potvrzuje, e
samotné vrty nejsou piedmétem rozhodnuti o umisténi stavby a konstruuje domnénku, Ze
ucastnici Fizeni jsou mylné informovdni o rozsahu stavby, ktery zahrnuje pouze nadzemni ¢dst.
Tim mimodék potvrzyje, fe poZadavky na doplnéni podkladu o dokumenty vztahujici se
k podzemni &dsti nejsou nijak podloZené. Samotny poZadavek na zménu ndzvy zdméru rovnéZ
nema Zadnou oporu v platnych ustanovenich vztahyjicich se k vzemnimu Fizeni. (Srov. Projekty
s ndzvy ,, Blanka", ,, Lighthouse", ,, Capf hnizdo", apod.,) Z uvedenych divods je tento poadavek
stavebniho iradu nesprdvny.

Zavér )

V predeslém textu jsme rozebrali viechny poZadavky stavebniho ufadu obsaZené ve vyzvé

k dopinéni podkladii pro rozhodnuti, na jejims zdkladé vydal stavebni uiad usneseni o pFeruseni

Fizeni, proti kierému se odvoldvime.

Stavebni Wrad miife namitnout, Ze postupoval pFi formulaci vySe rozebranych poZadavikil na

doplnéni podkladii v souladu s pravnim ndzorem nadiizeného orgdnu vyjddieném v rozhodnuti

Krajského ufadu Libereckého kraje ¢ j. KUKL 59061/2018, protoZe je timto prdvnim ndzorem

vdzdn ustanovenim § 90 odst. 1 b SprR. “ (konec citace odvoldni &. 1)

Odvolani spolku ,Tanvald 21. Stoleti z. s.%, IC: 228 80 801, se sidlem Zd4r 104, 468 41
Tanvald (odvolatel & 2), ze dne 11.10.2018, dorufené Méstskému dFadu Tanvald dne
11.10.2018, V n&m tento odvolatel &. 2 uvadi (citujeme):

~Spolek Tanvald 21. stoleti z. s. napadd vySe uvedené usneseni v rozsahu délky preruseni.
Odvoldnim napadené usneseni nebylo dosud Fddné dorulenc viem iicastnikim Fizeni, 1. jak je
i v zdvéru usneseni uvedeno cit, ,, Obdrzi: ucastnici Fizeni (veFejnou vyhliskou)". Vzhledem k tomu,
Ze predmétné usneseni dosud nebylo dorucovino verejnou vyhlaskou (jak uklada zdkon), nemohlo
dojit k Fadnému dorudeni viem uéastnikiim Fizeni a nemohla tak zacit béZet ani lhita k odvoldni,
kdyz i sdm sprdvni orgdn v poucent spravné uvddi cit. ...odvolat do 15 dwii po jeho dorudeni...."
Nedorulenim napadeného usneseni ucastnikim ¥Fizeni, tak, jak uklddd zdkon md ve svém diisledku
za ndsledek kraceni jejich procesnich prav.

Napaderym usnesenim spravni orgdn probihajici Fizeni o umisténi zdméru ,, Hloubkové vrty pro
vyuziti geotermdini energie Tanvald - geotermdini tepldrna s elekirdrnou” pFerusil do upiného
odstranéni nedostatkis poddni, nejpozdéji viak do 31. 12. 2020. Takovy termin pokliddme,
s ohledem na den zahdjeni Fizeni tj. 15. 12. 2014, za naprosto nepFijatelny. Zadatel spoleénost
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ENTERGEQ, SE se jiZ pFed poddnim své Zddosti prezentovala jako firma s dlouholetou zkuSenosti
v dané problematice a ve své sebechvdle nakonec pokracovala i po poddini své Zadosti. V pocétku
dehonestovala potenciondini ucastniky Fizeni a ndsledné dokonce i sprdavai orgdn. Pro samotné
uzemni Fizeni si sfednala zastupovdni spolecnosti CHEMTEC .engineering spol. s. . o.. Je naprosto
s podivem, Ze tak zkuSené spolecnosti a po zkuSenostech z projektit Semily a BeneSov u Semil,
neméli povédomost, jaké podklady jsou pFi Zdadosti o vizemnt rozhodnuti o umisténi zéméru, nikoliv
Jen potfebné, ale povinné. Pokud dnes jsou sprdvnim orgdnem vyzyvini k predloseni zdkonem
stanovenych podkladi, nelze to poklddar za cosi ,navic", ale za podklady, které mél adatel
predlofit pfi poddni své Zddosti, tedy 15. 12. 2014. Skutecnost, Fe sprdvmi orgin pozaduje
predepsané podklady af po téméF GtyFech letech od poddnt Zédosti, nemiize Sadatel; puisobit Zadnou
Umu, ale dodatecnd dvouletd lhiita md dopad, resp. zpiisobuje djmu castnikim Fizeni, kdys Ziji
v nejistoté, zda zdmér zasahujici do jejich majetkovych prdv nebude i pres jejich odpor nakonec pro
Zadatele kladné vyFizen. Jsme presvédCeni, Ze k doddni potiebnych podkladi k Zddosti je uplynuld
doba téméF CtyF let dostatecné diouhd a pokud Zadatel nebyl schopen & ochoten ke své Fddosti
predloZit viechny potiebné podklady, neni Zddny prdvni divod Fizeni prodiufovat o dalsi vice jak
dva roky. Spravni orgdn md myj. povinnost postupovar tak, aby dotéené osoby co mofnd nejméné
zatéZoval. Jsme presvédleni, Ze dvouletd Ihiita fe naprosto nepfiméend a sprdvnim orgdnem neni
Jeji délka v napadeném rozhodnuti nijak odivodnéna. Pokud sprévni orgdn-shledal netplnost
Zddosti, pak z odivodnéni rozhodmuti neni patrné, kdy k takovému zjisténi dospél, a tedy
pFedpokiddime, Ze bezprostiedné po poddni Zddosti, resp. s ohledem na vystoupeni zdstupee Spolku
Tanvald. 21. Stoleti pFi veFejném projedndvani iizemniho Fizeni, kdy upozoriioval pravé na chybdjici
podklady, nejpozdéji viak pFi veFejném projedndvdni v rdmci tizemniho Fizeni. Zadatel tak mél
nepochybné dostatek Casu chybéjici doklady ke své Zddosti doplnit, a to bez ohledu na to, zda ho
sprdvni orgdn vyzval ¢i nikoliv. Za shora uvedeného jsme presvéddeni, Ze Ihita pro doplnéni ze
zdkona povinnych podkladii je pFijatelnd pouze v #ddu dnii maximdiné v délce 30 dnii.

Pokud Zadatel nespini svoji povinnost, kterd mu vznikia poddnim své Zddosti jiz v r. 2014, nestoji
spravnimu orgdnu nic v cesté Fizeni zastavit. V této souvislosti upozoriujeme na skutecnost, Ze
Zadatel byl v minulosti opakované vyzyvdn k odstranéni vad svého poddani s poucenim, e pokud
vady neodstrani, bude Fizeni zastavemo. Pfestofe vady nebyly odstranény, sprévei orgdn
nepostupoval tak, jak Zadatele poucil a v Fizeni pokracoval. Takovy postup pokldddme za naprosto
nepripusiny.

Z yySe uvedenych divodii navrhujeme, aby Krajsky urad Libereckého Kraje jako odvolaci orgdn
odvolanim napadené usneseni Méstského iFadu Tanvald - odbor stavebni drad a Zivotni prostiedi
Sp.zn. MUT/21785/2014/SU a ZP ve spojent s C. j. MEUT/16146/2018/SU a 7P ze dne 6. 9. 2018
po jeho Fadném doruceni vefejnou vyhldSkou a po faktickém uplynuti odvolaci Ihity potvrdil, Ze se
Fizeni pFerufuje, zménil na: nejpozdéji vsak do 30 dnii od nabyti prévnt moci rozhodnuti. “ (konec
citace odvoldni &, 2)

Odvolaci orgén nejprve posoudil, zda jsou naplngny podminky ¥4dn& podanych odvoléni, pokud jde
o jejich plipustnost a véasnost. Zjistil pfitom, Ze ob§ odvolani byla podéna oprévnénymi subjekty
ve smyslu ust. § 81 odst. 1 a ust. § 83 spravnfho Fdu a dale zjistil, Ze byla podéna véas (. ve
stanovené odvolaci 1hit€). Jsou proto pfipustnd a bylo moZné o nich rozhodnout jednim ze
stanovenych zplisobll uvedenych v ust. § 90 spravniho ¥adu.

Z predloZeného spisového materidlu stavebniho tFadu zjistil odvolaci orgén nasledujici rozhodné
skuteénosti:

Dne 15.12.2014 podal Zadatel, resp. odvolatel &. 1, u stavebniho ufadu #4dost o vydani rozhodnuti
o umisténi stavby ,,Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermélni energie Tanvald - geotermélni teplédrna
s elektrdmou” na pozemcich parc. &. 110/7, 110/11, 2009, 110/12, 110/2, st. p- 6. 987,st.p. £. 692 a
st. p. €. 915/1, ve v k.. Tanvald, v obci Tanvald.
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Po provedeném vzemnim FHzeni (které je navazujicim ¥izenim k vydanému zdvaznému stanovisku

k posouzem vlivil provedeni zdm&ru na Zivotni prostfedi) stavebni ufad vydal dne 12.10.2015 pod

&.j. M&UT/18251/2015/SUaZP rozhodnuti, kterym zamitnul Z4dost o vydéni rozhodnut o umisténi

navrhované stavby, Toto rozhodnuti bylo na podkladé odvolani adatele zrufeno rozhodnutim

odvolaciho orgdnu spis. zn. QUPSR 357/2015 ze dne 12.2.2016 a véc byla stavebnimu vfadu
vracena k novému projednéni.

V ramei nového projednani veci stavebni tfad pokratoval ve vedeném tizemnim fizeni, po jehoZ

provedeni vydal dne 4.3.2016 pod &j. M&UT/14626/2016/SUaZP rozhodnuti, jimZ opétovng

zamitnul podanou Z&dost o umist®ni{ pfedmétné stavby. I toto rozhodnuti bylo na podkladé

#adatelova odvoldni rozhodnutim odvolaciho orgénu ze dne 30.1.2017 sp. zn.: OUPSR 316/2016-

330-rozh. &,j. KULK 7593/2016 zruSeno a v&c byla op&tovné vracena stavebnimu dfadu k novému

projednani.

Po opétovném novém projednani véci vydal stavebni ufad dne 5.10.2017 pod. &j.

M&UT/16914/2017/SUaZP rozhodnuti, jim# povolil umistdni pfedmétné stavby. Proti tomuto

rozhodnuti byla podédna Cetnd odvolani, na jejichZ podklad€ odvolaci orgén rozhodl dne 3.7.2018

pod sp. zn.: OUPSR 317/2017-rozh. a &.,j. KULK 59061/2018 tak, Ze odvol4nim napadené tizemni

rozhodnuti ze dne 5.10.2017 zrufil a véc vratil stavebnimu ufadu k novému projednéni, a to

z divodl v tomto rozhodnuti o odvolani uvedenych. Po nabyti pravni moci odvolaciho rozhodnuti

dne 19.7.2018 wvratil odvolaci orgén stavebnimu #fadu spis spolu s vyznafenim pravni moci

rozhodnuti ze dne 3.7.2018. ‘

Vramei nového  projednéani véci stavebni (fad pisemnosti ze dne 6.9.2018

&.j. MEUT/16142/2018/SUaZP vyzval #adatele, resp. odvolatele &.1 kdoplndni chybé&jicich

podkladi ve Ihit€ do 31.12.2020, a to:

1. Pravomocné rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi o stanoveni prizkumného izemi pro
zvldstni zdsah do zemské kiry dle zdkona ¢ 62/1988 Sh., o geologickych pracich, v platmém
znéni (§ 4a a § 22a uvedeného zdkona).

2. Pravomocné rozhodnuti Obvodniho bdriského uradu pro vizemi krajii Libereckého a Vysodina o
povoleni hornické dinnosti - zvid§tmich zdsahw do zemské kiry (hloubkové vrty vietné
podzemniho vyméniku pro prumyslové vyuZivini tepelné energie zemské kury) dle zdkona .
61/1988 Sb., o hornické Sinnosti, vybusnindch a o stdtni bériské spravé, v platném znéni,

3. Vyjddreni Krajského diadu Libereckého kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, které
bude obsahovat souhlas s realizaci geologickych praci dle zdkona & 62/1988 Shb., o
geologickych pracich, v platném znéni (§ 6 odst. 3 uvedeného zdkona).

4. V grafické éasti dokumentace pro vyddni vizemniho rozhodnuti doplnit zdkres technologickych
vedeni propojujicich jednotlivé technologické a stavebni objekty geotermdini teplirny
s elektrarnou.

5. V grafické &dsti dokumentace pro vydadni tizemniho rozhodnuti doplnit zdkres tras navazujici
technické inﬁastmktwy PFipojek vedoucich z objektu geotermdlni tepldrny s elektrdrnou do
lokalit (budov), kde ma byt realizovdno ,, komercni vyusiti®.

6. Stanoviska dotéenych orgdnu a dal$i vyjddieni, u nich? uplynula doba jejich platnosti.

7. Vzhledem ke skutecnosti, Ze ndzev stavby ., Hloubkové vrty pro vyufiti geotermdini energie
Tanvald - geotermdlni tepldrna s elektrdrnou” je zavddéjici, nebor hloubkové vriy nejsou
predmétem rozhodnuti o umisténi stavby a ucastnici izemniho Fizeni jsou proto myiné
informovdni o rozsahu projedndvané stavby, predloZi Zadatel spolu se shora uvederymi doklady
i upraveny ndzev predmétné stavby tak, aby odpovidal rozsahu stavby, kterd bude pFedmétem
uzemniho Fizent.

Soudasné v této vyzvé Zadatele poudil o tom, Ze pokud nedoplni v dané 1hité poZadované podkliady,

tak bude muset dle ust. § 66 odst. 1 pism. c) spravmho fadu vedené tzemni Fizeni zastavit.

Nasledn& stavebni Gfad vydal dne 6.9.2018 pod &,. M&UT/16146/2018/SUaZP usnesen, kterym

vedené tzemni fizeni prerufil do doby odstranéni nedostatkd podéni (doloZeni poZadovanych

podkladé), nejpozd&ji viak do 31.12.2020. Proti tomuto usneseni byla podéna shora uvedend
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odvolani. K odvolani €. 1 se vyjadfil odvolatel & 2, a to prostfednictvim pisemnosti ze dne
11.10.2018. Pisemnosti ze dne 29.10.2018 stavebni Ofad vyrozumél udastniky ¥izeni o podanych
odvolanich a souasné jim stanovil 7-mi denni Ihitu k vyjadfeni se k podanym odvoldnim. Této
Ihity vyuZil Zadatel, resp. odvolatel &. 1, ktery se vyjadfil k odvolani &. 2, a to pisemnosti ze dne
1.11.2018. Pisemnosti ze dne 12.11.2018 se k podanym odvoldnim také vyjadfil G€astnik ¥izeni
Ing. Jan Palme. Pisemnosti ze dne 3.12.2018 pak stavebni Gfad pfedal odvolani spolu se spisem véci
odvolacimu organu.

Podle ust. § 89 odst. 2 sprévniho ¥&du odvolaci spravni organ pfezkoumdiva soulad odvolénim
napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, spriavnimi pfedpisy.
Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkouméva jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak
jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zdjem. K vadim ¥izend, o nich nelze mft diivodn& za to, e mohly
mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, pop¥ipad€ na jeho spravnost, se
nepiihliZi; timto ustanovenim neni doteno pravo na ndhradu Skody zplsobené nespravnym
ufednim postupem.

K véci samé a jeji zdkladni problematice, o pferusovéni spravnich FHzeni, odvolaci organ uvadi, ¥e
obecné plati, Ze sprévni fizeni se zahajuji bud’ k Zadosti (ndvrhu), anebo z moci Ufedni. Spravni fad
predpoklada, Ze Hzeni se obecné ukondi vyddnim rozhodnutim ve v&ci samé (ust. § 67 a nasl.
spravnfho f4du), coZ v pfipad® Fizeni vedenych k Zadosti znamend vyddni poZadovaného
rozhodnuti, anebo zamitnuti Zidosti, prokéZe-li se, Ze Zadosti nelze vyhovét, protoZe by to bylo
v rozporu s pravnimi pfedpisy.

V této souvislosti je tfeba zdlraznit, Ze je povinnosti spravniho orgénu rozhodovat na zaklad& stavu
véci zji¥t€ného tak, aby o ném nebyly ditvodné pochybnosti (ust. § 3 spravniho ¥adu), coZ nelze
provést bez podkladd, které jsou stanoveny pravnimi predpisy a které je nuiné pfedloZit k posouzeni
v&ci samé. Je vyhradn€ na Zadateli (stavebnikovi), aby podal Z4dost a k ni pfiloZil (a tedy i zajistil)
viechny doklady a podklady stanovené pravnimi pfedpisy, bez kterych dleust. § 50 odst. 1
spravniho fadu nelze vé&c posoudit, natoZ pak o ni rozhodnout.

V situaci, kdy Zadatelem (stavebnikem) podand Zddost neni dplnd, plati, Ze stavebni ufad vyzve
Zadatele k jejimu doplnéni a stanovi lhiitu k doplnéni podkladd, kdy v této souvislosti stavebni ifad
Zadatele upozorni i na skutednost, Ze jestliZe v jim ur€ené lhité nebudou stanovené podklady (tedy
nedostatky Zidosti) dopln&ny, bude Hzeni o Z4dosti zastaveno. Za timto ulelem pak stavebni tifad
vedené Fizeni pferudi, coZ u€ini usnesenim dle ust. § 64 odst. 1 pism. a) sprédvniho Fdu, pokud jiny
préavni pfedpis nestanovi proces pieruseni fizeni specidlné vidi spravnimu fadu.

V daném piipadé stavebni vfad zjistil (na podkladé pravniho nazoru vysloveného v rozhodnuti
odvolaciho orgénu sp. zn.: QUPSR 317/2017-rozh. &j. KULK 59061/2018 ze dne 3.7.2018, kterym
byl stavebni Gfad v souladu s ust. § 90 odst. 1 pism. b) sprdvniho fadu vdzan), Ze podans Zadost
Zadatele, resp. odvolatele & 1, neni tUplnd, a proto pisemnosti ze dne 6.9.2018
&j. M8UT/16142/2018/SUaZP vyzval #adatele v urdené Ihit& do 31.12.2020 k doplnéni podkladd
tak, jak jsou vySe citovany a poudil ho o diisledeich jejich nedoloZeni. Za timto Géelem pak vedené
tzemni fizeni pfezkoumavanym usnesenim ze dne 6.9.2018 pferusil, a to podle ust. § 86 odst. 5
stavebntho zikona (toto ustanoveni stavebniho zdkona specidlng upravuje proces pferufeni
tizemniho fizeni vi&i spravnimu fadu), ve znéni platném do 31.12.2017, nebot’ dle bodu 10. Cl. 11,
nazvaném Pfechodna ustanoveni plati, Z¢ sprévni Hzeni, kterd nebyla pravomocng ukonSena prede
dnem nabyti Gfinnosti tohoto zdkona (tedy zdk. & 225/2017 Sb., ktery nabyl d¢innosti dne
1.1.2018), dokonéi stavebni Gfad podle dosavadnich pravnich ptedpisi (tj. podle stavebniho zdkona
ve znéni platném do 31.12.2017). Tento postup byl stavebnim tfadem beze zbytku spinén (tedy
zji¥t&ni, at’ uZ vlastni nebo odvolaciho organu, Ze ¥adost neobsahuje poZadované podklady a je
nutné o jejich doplnéni Zadatele vyzvat a za timto u¢elem prerusit vedené Fizeni ve stanovené 1hitd),
pficemZ v ném odvolaci orgdn neshledal Zadné pochybeni, a proto odvolaci orgin uzaviel, Ze
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usneseni o preruSeni vedeného vzemniho fizeni bylo stavebnim tfadem uéinéno po prévu, a to i
z hlediska piiméfenosti lhiity stanovené pro doloZeni chyb&jicich podkladi. Tato lhiita se
odvolacimu organu jevi jako pfimé&fena z toho divodu, Ze se jedna o neobvyklou stavbu, jejiz
projednani Ministerstvem Zivotniho prostfedi (pro doloZeni pravomocného rozhodnuti o stanoveni
prizkumného Gzemi pro zvlastni zdsah do zemské kiry), Krajskym tfadem Libereckého kraje,
odboru Zivotniho prostiedi a zem&délstvi (pro pfedloZeni souhlasu s realizaci geologickych praci),
ale ptedeviim jeji projednani Obvodnim béfiskym ufadem (pro doloZeni pravomocného rozhodnuti
o povoleni hornické &innosti — zvlastnich zdsahli do zemské kiliry), bude Casov€ velmi ndrocné
(vzhledem k utasti vefejnosti a velkého podtu udastnikd Hzeni, kdyZ povoleni hornické Cinnosti je
provadéno fizenim - vefejnou vyhladkou - které je navazujicim zenim na proces EIA) a kdyZ i
ostatni poZadované podklady si vyZidaji Casovou narofnost. Ze strany odvolactho orginu proto
nebyl ddn Zadny diivod k zésahu do vydaného usneseni o pferuSeni vedeného vzemniho fizeni, a
proto je ponechal beze zmény v platnosti. K tomu je nutno podotknout, Ze v ramei pfezkoumdni
usneseni o prerufeni Fizeni nemibiZe odvolaci orgdn pfezkoumavat stavebnim ufadem uinénou
vyzvu k dopln&ni podkladd ze dne 6.9.2018 viici Zadateli, resp. odvolateli &. 1, nebot’ tato vyzva je
tkonem podle ust. § 158 spravniho fadu a jako takova miiZze byt v souladu s ust. § 156 spravniho
Fadu pfezkoumavana pouze orginem, ktery ji udinil, coZ je v daném ptipadé stavebni Gfad pfi
Méstském tfadu Tanvald. Obsah této vyzvy tedy nemohl odvolaci orgin pfezkoumat v ramci
odvolaciho fizeni, kterym pfezkoumaval opravnénost vydani usneseni o pferuieni Gzemniho fizeni,
kdyZ k tomu neni pfisluiny. Odvolaci organ mohl pouze zkoumat, zda stavebni tifad byl vazan
pravnim nazorem odvolaciho orginu z rozhodnuti o odvoléni ze dne 3.7.2018 a zjistil, Ze tomu tak
bylo.

K podanému odvoldni &. 1 odvolaci orgdn uvédi, Ze vzhledem k tomu, Ze shledal opravnénost
vydaného usneseni o pferuSeni tzemnfho ¥izeni z vySe uvedenych diivodd, kdy ale nemohl
prezkoumat obsah vyzvy stavebniho tfadu ze dne 6.9.2018 (kterou je opravnén piezkoumat pouze
stavebni Gfad, ktery ji uinil), jak poZaduje odvolatel €. 1, kdyZ jeho odvolaci ndmitky sme&fuji do
pravé do této vyzvy, tak odvolaci organ usoudil, Ze jeho odvoldni neodiivodiiovalo odvolaci organ
k #4dnému zasahu do odvolanim napadeného usneseni stavebniho ufadu.

K podanému odvoldni &. 2 odvolaci orgin uvadi, Ze nebylo shleddno pochybeni stavebniho fifadu
v namitaném nedorudeni pfedmétného usneseni viem uastnikiim Fizeni vefejnou vyhlaskou, kdyz
tuto formu dorudeni stavebni Gfad udinil (vyv&Seno na ufedni desku dne 29.10.2018 a sejmuto dne
14.11.2018). K namitané délce lhiity pro doloZeni poZadovanych podkladli se odvolaci orgén
vyjadfuje vySe v tomto rozhodnuti, kdy ji neshledal nepfiméfenou véci. Ani toto odvolani nebylo
divodné k zdsahu do pfezkoumavaného usneseni.

Poudeni:
Proti tomuto rozhodnuti 0 odvoléni se nelze dale odvolat, a proto je koneZné (ust. § 91 odst. 1 zdk.
&. 500/2004 Sb., spravni fad v platném znénf).

p—

RNDr. Katefina Lauermannovi

vedouci odboru izemniho planovéni
a stavebniho fadu
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Toto rozhodnuti musi byt vyv&8eno na ufedni desce Krajského tfadu Libereckého kraje a
Meéstského dfadu Tanvald po dobu 15-ti dnli a souCasné zvefejn€no i zplsobem umoZfiujicim
dalkovy piistup.

VyvéSenodne ................. Sejmutodne ..................

Obdrzi:

ulastnici Fizeni (do vlastnich rukou nebo datové schranky)

1. ENTERGEQO, SE, Podnikatelska 267, Praha 9 — Zadatel, resp. odvolatel &. 1

2. Spolek ,Tanvald 21. Stoleti z. s.%, IC: 228 80 801, se sidlem Zd'4r 104, 468 41 Tanvald -
odvolatel €. 2

fidastnici Fizeni (vefejnou vyhlaskou)

3. Mé&sto Tanvald, Palackého 359, Tanvald,

4. GIVERNY, a.s., namé&sti 14. ¥{jna 1307/2, Praha 5

5. KREDIT CENTRUM s.r.o0., Riegrovo nameésti 15, Semily

6. RWE Distribuéni sluzby, s.r.o., Plynarenska 499/1, Brmo

7. CEZ Distribuce, a.s., Guldenerova 19, Plze#t

8. Severofeské vodarenska spole&nost, a.s., Pitkovska 1689, Teplice

9. Severoteské vodovody a kanalizace, a.s., Pitkovska 1689, Teplice

10. Spolek ,,Tanvald 21. Stoleti z. s.%, IC: 228 80 801, Zd4r 104, 468 41 Tanvald
11. ZO ¢SOP Armillaria Liberec, Rychtdfské 926/14, Liberec 14

12. éesky' rybéfsky svaz, z.s., Severodesky Gzemni svaz, Stfekovské nabfezi 975/51, Usti nad

Labem ‘

13. osoby s viastnickymi nebo jinymi vEcnymi prévy k sousednim pozemkim a stavbam:

- katastralni izemi Sumburk nad Desnou: ppé. 34/6, stp&. 1100 s budovou &.p. 629 Sumburk
n.D., stp&. 1019 s budovou &p. 570 Sumburk n.D., stpd 507 s budovon &p. 419 Sumburk
n.D., stpé. 601 s budovou &.p. 508 Sumburk n.D., stp&. 539 s budovou &.p. 448 Sumburk n.D.,

. stpé. 934 s budovou &p. 557 Sumburk n.D., stpé. 1060 s budovou &.p. 611 Sumburk n.D.,
stpé. 688 s budovou &.p. 234 Sumburk n.D., stp&. 395 s budovou &.p. 309 Sumburk n.D., stpg.
1015 s budovou &.p. 569 Sumburk n.D., stp&. 682/1 s budovou &.p. 15 a 18 Sumburk n.D.,
stpg. 679 s budovou &.p. 277 Sumburk n.D., stp&. 681/1 s budovou &.p. 34 a 36 Sumburk n.D.,
stpt. 1075 s budovou &.p. 616 Sumburk n.D., stp&. 629 s budovou &.p. 541 Sumburk n.D.,
stpé. 205/2 s budovou &.p. 337 Sumburk n.D., stp&. 362 s budovou &.p. 280 Sumburk n.D.,
stp. 680 s budovou &.p. 278 Sumburk n.D., stpé. 559 s budovou &.p. 471 Sumburk n.D., stp.
1082 s budovou &.p. 622 Sumburk n.D., stpg. 520/1 s budovou &.p. 434 Sumburk n.D., stpé.
609 s budovou &.p. 511 Sumburk n.D., stp. 683 s budovou &.p. 44 Sumburk n.D., stp&. 562
‘s budovou &.p. 466 Sumburk n.D., stpé. 684 s budovou &p. 55 Sumburk n.D., stpé. 685
s budovou &.p. 144 Sumburk n.D., stpé. 1084 s budovou &.p. 623 Sumburk n.D., stp&. 585
s budovou &.p. 500 Sumburk n.D., stp&. 646 s budovou &.p. 547 Sumburk n.D.

- katastralni vizemi Tanvald: ppé. 110/8, stpé. 1542, stp¢. 989 s budovou &.p. 638 Tanvald, ppt.
1915/1, ppé. 1969, ppE. 1997, ppe. 117/1, stp€. 75 s budovou &.p. 159 Tanvald, stpE. 64/4
s budovou (bez &.p. nebo &.e.), stpé. 72 s budovou &.p. 149 Tanvald, ppé. 110/5, stpd. 915/1 a
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915/2 s budovou &.p. 639 Tanvald, ppS. 110/10 a ppé. 110/13, stpt. 1211 s budovou &.p. 563,
564 a 565 Tanvald, stpé. 1050 s budovou &.p. 550 Tanvald, stpé. 1225/1 s budovou &.p. 561
Tanvald, stpé. 766/2 s budovou &.p. 533 Tanvald, stp&. 760 s budovou &.p. 547 Tanvald, stp€.
1047 sbudovou &.p. 555 Tanvald, stpt. 95/1 sbudovou &p. 174 Tanvald, stpt. 1219
s budovou &.p. 572 , 573 a 575 Tanvald, stp8. 588 s budovou &.p. 440 Tanvald, stpé. 556
s budovou &.p. 385 Tanvald stp&. 489 s budovou &.p. 104 Zd4r, stpd. 1048 s budovou &.p. 552
Tanvald, stp&. 1488 s budovou &.p. 616 Tanvald, stp&. 695 s budovou &.p. 493 Tanvald, stpé.
571 s budovou &.p. 412 Tanvald, stp¥. 266 s budovou &.p. 18 Zdar

- k.0, SmrZovka: stp& 3951/1 s budovou &.p. 1263 SmrZovka, stpé. 1552/10 s budovou &.p.
1433 SmrZovka

- k.4, Velké Hamry: stpé. 652/2 s budovou &.p. 595 Velké Hamry, stpg. 111 s budovou &.p. 516
Velké Hamry

dotiené orginy (vefejnou vyhliskou)

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, VrSovickd 65, Praha 10 — Odbor vykonu statni spravy V,
Tt 1. méje 858/26, Liberec

Ministerstvo priimysiu a obchodu, Na FrantiSku 32, Praha 1

Obvodnd bafisky ufad pro tizemi kraji Libereckého a Vysodina, TF. 1. maje 858/26, Liberec
DréZnf ifad, sekce stavebni, oblast Praha, Wilsonova 300/8, Praha 2

Krajsk4 hygienicka stanice Libereckého kraje, Gzemni pracovi$t€ Jablonec n. N., Podhorské 62,
Jablonec n. N.

Hasitsky zachranny sbor Libereckého kraje, tizemni odbor Jablonec n. N., Palackého 4680/91,
Jablonec n. N.

CR — Stétni energeticka inspekce, Gzemni inspektorat pro Liberecky kraj, nam. Dr. E Benese,
26, Liberec

M&U Tanvald, odbor stavebni t¥ad a Zivotni prostfedi, Palackého 359, Tanvald (vodopravm
Ufad, orgén statni spravy lesd, organ vefejné spravy v oblasti odpadového hospodéfstvi)

Dale obdrZi:

22.

12

Mgstsky utad Tanvald, stavebni ufad, Palackého 359, 468 41 Tanvald



Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpravé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
pofadovym Cislem 115643748-18864-190205121333, skladajici se z 12 listd, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Zajisfovaci prvek: bez zajistovaciho prvku
Jméno a ptijmeni osoby, kter4 konverzi provedla: PAVLA MIKESOVA

Vystavil: Liberecky kraj
Pracovisté: Liberecky kraj
V Liberci dne 05.02.2019

—_—
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