Město Tanvald

Výpis usnesení 

ze zápisu ze zasedání Zastupitelstva města Tanvald

konaného dne 5.9.2012

I.
Zastupitelstvo města bere na vědomí činnost rady města v období od 27.6.2012 do 29.8.2012.

II.

Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti finančního a kontrolního výboru.

III.

Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti organizací s majetkovou účastí města:

1) Nemocnice Tanvald s.r.o. 
2) TABYS s.r.o. Tanvald
3) Teplárenství Tanvald s.r.o.
IV.

K majetkoprávním záležitostem zastupitelstvo města:

1/  bere na vědomí, že k vydanému záměru na prodej bytu č. 2, Radniční 519, Tanvald nepřišla žádná žádost o koupi tohoto bytu a vydává nový záměr na prodej bytu č. 2, vel. 1+2, byt běžný, Radniční 519, Tanvald včetně spoluvlastnického podílu 488/28335 na společných částech budovy č.p. 515-520 a stavebních parcelách č. 749/1, 749/2, 749/3, 749/4, 749/5 a 749/6, vše katastrální území Tanvald dle schválených pravidel veřejné soutěže. Základní cena pro podání žádosti je 358.852,- Kč. Termín pro podání žádosti je nejpozději do 19.10.2012 do 11.00 hodin.

2/ vydává nový záměr na prodej bytu  č.9, vel 1+3, U Lesíka 563, Tanvald včetně spoluvlastnického podílu 697/69835 na společných částech budovy č.p. 562 – 567, ul. U Lesíka, Tanvald a stavebních parcelách č. 1209, 1210, 1211, 1212, 1213 a 1214, vše katastrální území Tanvald dle schválených pravidel veřejné soutěže. Základní cena pro podání žádosti je 450.000,- Kč. Termín pro podání žádosti je nejpozději do 19.10.2012 do 11.00 hodin.

3/ rozhodlo část pozemkové parcely č. 328/76, katastrální území Tanvald v současné době neprodávat.
4/ schvaluje Smlouvu o bezúplatném převodu nemovitosti č. UZSVM/ULB/6748/2012 – ULBM/ Tanvald dle předložené přílohy.

5/ schvaluje: 

a/ zřízení věcného břemene pro plynárenské zařízení „NTL plynovodní přípojka pro č.p. 191, ul. Pod Špičákem, Tanvald – číslo stavby 55260“ ve prospěch společnosti RWE Gas Net, s.r.o., se sídlem Klíšská 940, Ústí nad Labem podle předloženého návrhu Smlouvy o zřízení věcného břemene.

b/ zřízení věcného břemene ve prospěch ČEZ Distribuce, a.s. se sídlem Teplická 874/8, Děčín podle předloženého návrhu smlouvy o uzavření budoucí smlouvy o zřízení věcného břemene číslo IV-12-4011199/S001.
6/ schvaluje pořízení vybavení školní restaurace Scolarest dle předloženého návrhu a schvaluje rozpočtové opatření č. 47/2012:

VÝDAJE    

Školství – celkem

Základní školy – celkem

Základní škola Tanvald, Sportovní 576 - celkem

účelový příspěvek na vybavení ŠR Scolarest



                 126.400,-- Kč

FINANCOVÁNÍ

Převod z fondu rozvoje a rezerv





              + 126.400,-- Kč

7/ schvaluje:

a/ rozpočtové opatření č. 52/2012 spočívající ve zvýšení personálních nákladů střediska technických služeb MěÚ z důvodu pokračování VPP ve stejném rozsahu a za stejných podmínek na období na období od 1.9.2012 do 31.12.2012 o 210.000,-- Kč:

VÝDAJE

MÍSTNÍ HOSPODÁŘSTVÍ – celkem

Komunální služby – středisko TS Žďár – celkem

Personální výdaje                                                                                                       + 210.000,-- Kč

ROZPOČTOVÁ REZERVA                                                                                     -  210.000,-- Kč

b/ rozpočtové opatření č. 53/2012 spočívající v uvolnění částky 250.000,-- Kč na opravu motoru vozidla UNIMOG RZ 4L4 3939 výměnným způsobem:

VÝDAJE

MÍSTNÍ HOSPODÁŘSTVÍ – celkem

Komunální služby – středisko TS Žďár – celkem

Provozní výdaje                                                                                                           + 250.000,-- Kč

ROZPOČTOVÁ REZERVA                                                                                        - 250.000,-- Kč

V.

K návrhu na změnu Územního plánu Tanvald zastupitelstvo města rozhodlo vzhledem k nedávnému vydání Územního plánu Tanvald a z důvodu, že v současné době není reálná potřeba vymezení nových zastavitelných ploch žádosti manželů Krausových na změnu Územního plánu Tanvald pro plochu na pozemkových parcelách č. 1692/7, č. 1704/6 a č. 1999 katastrální území Tanvald nevyhovět a změny územního plánu nepořizovat.
VI.

Zastupitelstvu města vydává Obecně závaznou vyhlášku města Tanvald č. 2/2012, kterou se stanoví systém shromažďování, sběru, přepravy, třídění, využívání a odstraňování komunálního odpadu a systém nakládání se stavebním odpadem na území města Tanvald dle předloženého návrhu.

VII.

Zastupitelstvo města vydává Přílohu č.1 Obecně závazné vyhlášky města Tanvald č. 1/2009 o zákazu konzumace alkoholických nápojů dle předloženého návrhu.

VIII.

Zastupitelstvo města souhlasí, aby pan Petr Polák, starosta města a pan Richard Seidel, tajemník MěÚ zastupovali město Tanvald ve společnosti BusLine a.s. Semily jako členové dozorčí rady.

IX.

Zastupitelstvo města rozhodlo vybudovat  4 světelné body v ulici Hartigova stezka dle připraveného návrhu odboru rozvoje a KV a schvaluje rozpočtové opatření č. 54/2012:

VÝDAJE

MÍSTNÍ HOSPODÁŘSTVÍ – celkem

Veřejné osvětlení – celkem                                                                              + 160.000,-- Kč

FINANCOVÁNÍ 

Převod z Fondu rozvoje a rezerv                                                                      + 160.000,-- Kč

Zápis

ze zasedání Zastupitelstva města Tanvald 

konaného dne 5.9.2012 od 16.00 hodin 

ve velké zasedací síni Městského úřadu Tanvald
Přítomno:  18 členů zastupitelstva města (viz prezenční listina)

Ověřovatelé zápisu: Mgr. Radek Cikl a Mgr. Vladimír Josífek
Zapisovatelka: pí Eva Kráslová
Program:     
1/ Zahájení

2/ Činnost rady města

3/ Činnost výborů zastupitelstva města


3.1. Kontrolní výbor


3.2. Finanční výbor 

4/ Činnost organizací s majetkovou účastí města

             4.1. Nemocnice Tanvald s.r.o. 
             4.2. TABYS s.r.o. Tanvald

             4.3. Teplárenství Tanvald s.r.o. 

5/ Majetkoprávní záležitosti
 
             5.1.   Prodej bytu dle vydaného záměru   

             5.2.   Vydání záměru na prodej bytu 

             5.3.   Žádost o prodej pozemku 
             5.4.   Schválení smlouvy o bezúplatném převodu nemovitostí od České republiky – Úřadu pro zastupování státu ve věcech majetkových 

             5.5.   Žádost o snížení kupní ceny za prodej pozemku 

             5.6.   Žádosti o zřízení věcných břemen 

             5.7.   Schválení pořízení vybavení školní restaurace Scolarest  

             5.8.   Rozpočtová opatření č. 52 a 53/2012  
6/ Návrh na změny Územního plánu Tanvald  

7/ Vydání Obecně závazné vyhlášky č. 2/2012, kterou se stanoví systém shromažďování, sběru, přepravy, třídění, využívání a odstraňování komunálního odpadu a systém nakládání se stavebním odpadem na území města Tanvald 

8/ Vydání přílohy č.1 Obecně závazné vyhlášky města Tanvald č. 1/2009 o zákazu konzumace alkoholických nápojů 

9/  Schválení návrhu zástupců města do dozorčí rady společnosti BusLine a.s. Semily
  

10/ Směrnice Zastupitelstva města Tanvald k zadávání veřejných zakázek městem Tanvald 

11/ Náměty, připomínky, diskuze
 





ad 1/ Zahájení

Místostarosta - zahájil zasedání zastupitelstva města, přivítal členy zastupitelstva města a hosty, konstatoval, že zasedání zastupitelstva města bylo řádně svoláno a vyhlášeno. Konstatoval, že přítomno je 18 členů zastupitelstva města, omluveni z dnešního jednání jsou pp. Polák, Malý a  Bém,  a uznal zasedání usnášeníschopným.
Místostarosta  - přednesl návrh programu dnešního jednání (viz program na pozvánce) a navrhl doplnit bod  5.8. Rozpočtová opatření č. 52 a 53/2012  
                                                                                                                              jednohlasně schváleno   
Místostarosta  -  přednesl návrh hlasovat ke každému bodu programu zvlášť

jednohlasně schváleno
- navrhl členy návrhové komise –  p. Vladimíra Josífka
                                                        p. Daniela Šimka
                                                        MUDr. Martina Šťastného                                                               
                                                                                                                              jednohlasně schváleno
                - určil zapisovatelku –  pí Evu Kráslovou
                - určil ověřovatele zápisu –  Mgr. Radka  Cikla a Mgr. Vladimíra Josífka
· konstatoval, že zápis z minulého zasedání byl k nahlédnutí v sekretariátu starosty a tajemníka MěÚ a byl ověřovateli zápisu p. Černým a p. Bémem podepsán bez připomínek a je tudíž schválený.  

ad 2/ Činnost rady města
Místostarosta - konstatoval, že zastupitelé zápisy z jednání rady města za období od 27.6.2012 do 29.8.2012 obdrželi a požádal o dotazy či připomínky.

Ing. Kozák – uvedl, že rada města dne 29.8.2012 rozhodla o rozšíření parkovacích ploch v ul. Krkonošská, v úseku od č.p. 536 („optika + klenoty“) až po č.p. 366 („pizzerie“) ve směru od Desné do Tanvaldu. Otázal se, proč je všechno parkování v této lokalitě ve směru od Desné a žádné v opačném směru. Dále se otázal, jak se bude řešit dodržování časového omezení 30 minut na těchto parkovištích, bude to těžko prokazatelné, mělo se to řešit placeným stáním.
Uvedl, že rada města rovněž rozhodla o umístění značky dopravního značení  „přikázaný směr jízdy vpravo“ při výjezdu z ulice Vítězná na silnici I/10. Toto se mu zdá nelogické, pokud tudy projíždí ráno, tak zde velký provoz není vůbec a nevidí důvod, proč by se řidiči nemohli rozhodnout sami, zda odbočit vpravo a jet na kruhovou křižovatku či ne.  Dodal, že je to otázka sanitek, hasičů, zimní údržby.

Místostarosta – konstatoval, že rada města rozhodla podpořit návrh na umístění této dopravní značky. K tomuto návrhu se bude následně vyjadřovat dopravní specialista, poté padne konečné rozhodnutí.
Uvedl, že toto řešení by mohlo přispět k lepší a bezpečnější průjezdnosti této křižovatky.

Rovněž k návrhu na zřízení parkovacích ploch v Krkonošské ulici se bude vyjadřovat dopravní specialista.  Dodal, že toto parkování se zavádí i v dalších městech, např. v Jablonci nad  Nisou.

Dodržování časového omezení bude otázkou kontroly ze strany Policie ČR.

Ing. Kozák – uvedl, že bude těžké tyto přestupky dokázat.

Navrhl revokaci usnesení rady města a přednesl návrh usnesení: Zastupitelstvo města nesouhlasí s umístěním dopravního značení č. C 2b při silnici III/29051 (ul. Vítězná) před křižovatkou se silnicí I/10 (E65).
p. Kuch, vedoucí odboru dopravy – uvedl, že umístění dopravní značky při výjezdu z ul. Vítězná „přikázaný směr jízdy vpravo“ je určitým bezpečnostním prvkem. Informoval, že příští týden se uskuteční jednání s dopravním specialistou Policie ČR, který oba návrhy posoudí a následně rozhodne zda je realizovat či ne.
Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení Ing. Kozáka:
Zastupitelstvo města nesouhlasí s umístěním dopravního značení č. C 2b při silnici III/29051 (ul. Vítězná) před křižovatkou se silnicí I/10 (E65).
PRO 7
PROTI 3

ZDRŽELI SE 8
Tento návrh nebyl přijat.

p. Šimek – uvedl, že parkování je možné řešit instalací parkovacího automatu s tím, že prvních 30 minut by bylo zdarma. 

p. Feryna – uvedl, že rada města revokovala své usnesení týkající se  zprůjezdnění cesty v Tanvaldě Žďáru a dodal, že v usnesení není uvedeno, jak bude tato záležitost řešena.  Jedná se mu o spojení „dolního“ a „horního“ Žďáru, přístupovou cestu z „dolního“ Žďáru k autobusové zastávce. 
Dále uvedl, že občanské sdružení. Tanvald 21. století o.s. zaslalo na Městský úřad Tanvald stanovisko

k záměru údržby silnic III. třídy chemickým posypem v oblasti CHKO Jizerské hory. K tomu uvedl, že rada města v tichosti přijala usnesení, kterým rozhodla, že se ve Žďáru budou solit komunikace, aniž by to dala občanskému sdružení na vědomí. Uvedl, že občané Žďáru nesouhlasí s tím, aby se ve Žďáru používal chemický posyp, dodal, že se tím zhorší životní prostředí. Uvedl, že občanské sdružení obdrželo dopis, kterým mu bylo sděleno, že rada města bere toto stanovisko na vědomí a uvedl, že tato odpověď mu přijde strohá.
Místostarosta –  konstatoval, že schůze rady města jsou neveřejné. Dále uvedl, že přijatým usnesením rada města rozhodla vyjádřit podporu žádosti Krajské správy silnic Libereckého kraje adresované Správě CHKO Jizerské hory o udělení výjimky z ochranných podmínek zákona č.114/1992 Sb. při provádění zimní údržby silnic III. třídy v katastrálním území Tanvald chemickým posypem z důvodu zajištění sjízdnosti silnic III.třídy a dopravní obslužnosti daného území.  Zdůraznil, že se jedná o potvrzení stávajícího stavu.

p. Feryna – uvedl, že si nevšiml, že by se někdy ve Žďáru solilo.

Místostarosta – uvedl, že Krajská správa silnic má udělenou výjimku z ochranných podmínek zákona č.114/1992 Sb. při provádění zimní údržby silnic III. třídy v katastrálním území Tanvald chemickým posypem.
p. Feryna – uvedl, že se zde nikdy nesolilo.
Místostarosta – uvedl, že pan Feryna nemá pravdu.

p. Feryna – uvedl, že  v blízkosti komunikace mají studnu a kdo mu zaručí, že bude voda ze studny v pořádku. Uvedl, že ve Žďáru bydlí i Mgr. Vyhnálek a ať ten řekne, jak to ve Žďáru je.

Mgr. Vyhnálek – uvedl, že komunikace, která je vedle jeho domu se nesolí a doufá, že se solit nebude.  Je proti chemickému posypu. Uvedl, že zimní údržba komunikací posypem drtí  je levnější, co se týká použitého materiálu, oproti chemickému posypu a dodal, že nikdo nevyčíslil škody na životním prostředí. Dodal, že chemický posyp je jednodušší, pohodlnější a odpadá problém s jarním úklidem. Chápe, že některé úseky komunikací je nevyhnutelné udržovat chemickým posypem vzhledem k tomu, jaký způsob zimní údržby  se praktikuje v celé ČR. Dodal, že ze solených hlavních  komunikací se sůl rozjezdí i do vedlejších komunikací. 
Místostarosta – souhlasil s Mgr. Vyhnálkem. Konstatoval, že Krajská správa silnic Libereckého kraje požádala město Tanvald  o podporu žádosti adresované Správě CHKO Jizerské hory. 

Znovu uvedl, že jde o zachování současného stavu na komunikacích III. třídy ve vlastnictví Libereckého kraje. 

pí Synovcová – uvedla, že občané Horního Tanvaldu zaslali na Městský úřad Tanvald petici proti používání chemického posypu v zimním období na komunikaci v ulici K Dubu, jejich žádosti bylo vyhověno a jsou velice rádi, že se zde nesolí.
p. Feryna – citoval usnesení rady města č. 200/13/2012 ze dne 18.7.2012 a uvedl, že rada města doporučila, aby se komunikace ve Žďáru solila.

Místostarosta – znovu celou záležitost p. Ferynovi vysvětlil  a konstatoval, že tam, kde se solilo, bude se solit i nadále a tam, kde se nesolilo, tam se solit nebude.
Dále bez dotazů a připomínek.

Místostarosta navrhl usnesení:
Zastupitelstvo města bere na vědomí činnost rady města v období od 27.6.2012 do 29.8.2012.

Místostarosta nechal hlasovat o tomto návrhu usnesení.       
Jednohlasně schváleno                                                                                                                             
                                                                                                                          Bylo přijato usnesení č. I 
ad 3/ Činnost výborů zastupitelstva města    
3.1. Kontrolní výbor
Mgr. Kroupa, předseda kontrolního výboru  –   informoval, že kontrolní výbor se sešel na své schůzi dne 3.9.2012, kde se zabýval projednáním a sestavením plánu činnosti kontrolního výboru na II. pololetí 2012. Informoval, že v II. pololetí se uskuteční 3 schůze, na kterých kontrolní výbor projedná kontroly stanovené v plánu činnosti. Konstatoval, že ze strany zastupitelů města nedostal kontrolní výbor žádný námět na provedení kontroly.
p. Feryna – uvedl, že na minulém zasedání zastupitelstva města vystoupil Mgr. Vyhnálek s vyjádřením k provedené výměně skel ve sportovní hale, kdy byla poptávána trojskla a realizována byla dvojskla. Uvedl, že dle jeho názoru je toto dostatečný důvod pro kontrolní výbor provést kontrolu této záležitosti. 
Mgr. Kroupa -  uvedl, že rada města se touto záležitostí zabývala a její řešení shledává kontrolní výbor jako správné. 
p. Feryna – konstatoval, že v usnesení rady města nenašel takovéto usnesení a požádal o vyjádření, jak se k této záležitosti rada města postavila.

Místostarosta – uvedl, že tuto záležitost rada města neprojednávala. Na extranetu měli zastupitelé města k dispozici vyjádření odboru rozvoje a KV k výměně copillitů ve sportovní hale za plastová okna.  V případě, že zastupitelé města projeví vůli tuto záležitost zkontrolovat, mohou dát kontrolnímu výboru podnět ke kontrole. 

p. Feryna – uvedl, že doporučuje shlédnout webové stránky občanského sdružení Tanvald 21. století o.s., na kterých je uvedeno jaké pravomoci mají zastupitelé města. Konstatoval, že občané města mají právo vědět, jak se nakládá s finančními prostředky města. 
Dále bez  dotazů a připomínek.    

Místostarosta navrhl usnesení: 

Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti kontrolního výboru.

                                                                                                                             PRO 17
                                                                                                                                PROTI  0
                                                                                                                             ZDRŽEL SE  1                  

3.2. Finanční výbor

Mgr. Cikl,  předseda  finančního výboru  –  doporučil, aby byl na zasedání zastupitelstva města přísně dodržován Jednací řád Zastupitelstva města Tanvald. Uvedl, že zastupitelská demokracie znamená, že ten, kdo byl zvolen do zastupitelstva města, zastupuje určitou část občanů a jejich zájmy a měl by si osvojovat i jejich připomínky. Pokud se povede diskuze tímto způsobem a bylo tomu tak již na minulých zasedáních, může z toho vyvstat velký problém.

- poté informoval, že finanční výbor se sešel na své schůzi dne 3.9.2012. Finanční výbor vzal na vědomí rozpočtová opatření schválená radou města. Projednal rozpočtová opatření č. 47, 52 a 53/2012 a doporučuje zastupitelstvu města tyto schválit. Dále se zabýval majetkoprávními záležitostmi a doporučuje zastupitelstvu města část pozemkové parcely č. 328/76, katastrální území Tanvald v současné době neprodávat. 
Finanční výbor projednával žádost manželů Marčíkových a doporučuje zastupitelstvu města  přiměřeně snížit prodejní cenu části pozemkové parcely č. 309/2 díl „a“ o výměře 804 m2, katastrální území Tanvald, která se nachází v ochranném pásmu vrchního vedení VN 35 kW a z tohoto důvodu se jeví tato část jako nezastavitelná stavbou pro bydlení. 
Finanční výbor doporučuje zastupitelstvu města schválit Smlouvu o bezúplatném převodu nemovitosti dle předložené přílohy a akceptovat  usnesení  rady   města č. 210 a 211/14/2012 týkající se zřízení věcných břemen.
Bez  dotazů a připomínek.   

Starosta navrhl usnesení:

Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti finančního výboru.

                                                                                                                             Jednohlasně schváleno  
Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti finančního a kontrolního výboru.

                                                                                                                        Bylo přijato usnesení č. II
ad 4/ Činnost společností s majetkovou účastí města
4.1. Nemocnice Tanvald s.r.o.

Ing. Poskočil  -  pozdravil přítomné a uvedl, že na základě usnesení přijatého zastupitelstvem města dne 20.6.2012, kterým souhlasilo s poskytnutím neinvestiční provozní dotace nemocnici ve výši 8,2 mil. Kč, byly zahájeny práce spojené s přestavbou nemocnice a její restrukturalizací.  
Informoval, že v současné době byly dokončeny práce na oddělení Dlouhodobé intenzivní ošetřovatelské péče, pokračují práce na rekonstrukci Dlouhodobé intenzivní péče a ve  III. etapě bude probíhat rekonstrukce oddělení JIP a následné péče. Konstatoval, že všechny práce probíhají dle plánu, a to i finančního.
Informoval, že k 30.6.2012 ukončila svoji činnost Krajská pobočka VZP v Liberci, nahradila ji Krajská pobočka v Ústí nad Labem. V červenci navštívil tanvaldskou nemocnici ředitel této pobočky v Ústí nad Labem i bývalý ředitel Krajské pobočky VZP v Liberci. Informoval, že v příštím týdnu uskuteční jednání s ředitelem pobočky VZP v Ústí nad Labem, které se bude týkat restrukturalizace Nemocnice Tanvald s.r.o  a uzavření smlouvy o poskytování zdravotní péče na roky 2013 a další. 
Konstatoval, že je připraven odpovědět na případné dotazy.

Bez dotazů a připomínek.
Místostarosta navrhl usnesení:

Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti organizací s majetkovou účastí města:
- Nemocnice Tanvald s.r.o. 
                                                                                                                       Jednohlasně schváleno
4.2. TABYS s.r.o. Tanvald 
Místostarosta -  uvedl, že valná hromada společnosti TABYS s.r.o. zasedala dne 8.8.2012 a schválila obchod společnosti převyšující částku 100.000,-- Kč.  Veškeré informace k této záležitosti jsou v zápisu z rady města. Požádal o dotazy a konstatoval, že přítomen je i ředitel společnosti p. Pěnička.  
Bez dotazů a připomínek.    

Místostarosta navrhl usnesení: 
Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti společností s majetkovou účastí města:
- TABYS s.r.o. Tanvald

                                                                                                               Jednohlasně schváleno
4.3. Teplárenství Tanvald s.r.o.

Místostarosta -  konstatoval, že  od posledního zasedání zastupitelstva města se  valná hromada společnosti nekonala. Požádal o dotazy a konstatoval, že přítomen je i jednatel společnosti p. Vávra.  

Bez dotazů a připomínek.  

Místostarosta navrhl usnesení: 
Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti společností s majetkovou účastí města:

 - Teplárenství Tanvald s.r.o.
                                                                                                               Jednohlasně schváleno

Zastupitelstvo města bere na vědomí informace o činnosti organizací s majetkovou účastí města:

4) Nemocnice Tanvald s.r.o 
5) TABYS s.r.o. Tanvald 
       3)   Teplárenství Tanvald s.r.o.
                                                                                                                      Bylo přijato usnesení č. III
ad 5/ Majetkoprávní záležitosti
5.1.  Prodej bytu dle vydaných záměrů
Předkladatel: odbor rozvoje a KV (viz příloha).

Byt č. 2, vel. 1+2, byt běžný, Radniční 519, Tanvald

Místostarosta – uvedl, že rada  města vydala usnesením č. 205/14/2012 ze dne 8.8.2012 záměr na prodej bytu č. 2, vel. 1+2, byt běžný, Radniční 519, Tanvald včetně spoluvlastnického podílu 488/28335 na společných částech budovy č.p. 515-520 a stavebních parcelách č. 749/1, 749/2, 749/3, 749/4, 749/5 749/6, vše katastrální území Tanvald dle schválených pravidel veřejné soutěže. Základní cena pro podání žádosti byla stanovena ve výši 408.852,-- Kč. Ve stanovené lhůtě  do 5.9.2012 do 11.00 hodin neobdržel odbor rozvoje a KV žádnou žádost. Doporučil vydat nový záměr na prodej bytu a základní cenu pro podání žádosti snížit o 50 tis. Kč.
Bez připomínek.
Místostarosta navrhl  usnesení:  
Zastupitelstvo města bere na vědomí, že k vydanému záměru na prodej bytu č. 2, Radniční 519, Tanvald nepřišla žádná žádost o koupi tohoto bytu a vydává nový záměr na prodej bytu č. 2, vel. 1+2, byt běžný, Radniční 519, Tanvald včetně spoluvlastnického podílu 488/28335 na společných částech budovy č.p. 515-520 a stavebních parcelách č. 749/1, 749/2, 749/3, 749/4, 749/5 a 749/6, vše katastrální území Tanvald dle schválených pravidel veřejné soutěže. Základní cena pro podání žádosti je 358.852,- Kč. Termín pro podání žádosti je nejpozději do 19.10.2012 do 11.00 hodin.

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.                                                                                             jednohlasně schváleno                                                                                                                                     
                                            Bylo přijato usnesení č. IV/1
5.2. Vydání záměru na prodej bytu
Předkladatel: odbor rozvoje a KV (viz příloha).

Byt č. 9, vel 1+3, U Lesíka 563, Tanvald

Místostarosta –  uvedl, že paní Hofmanová odstoupila od koupi bytu č.9, vel. 1+3, U Lesíka 563, Tanvald, který ji zastupitelstvo rozhodlo usnesením č. IV/2 ze dne 20.6.2012 prodat na základě zveřejněného záměru za jí nabídnutou cenu 501.000,-- Kč. 

Rada města doporučuje zastupitelstvu města vydat záměr na prodej tohoto bytu dle schválených  pravidel veřejné soutěže a základní cenu pro podání žádosti stanovit  ve výši 450.000,-- Kč. Dodal, že cena toho bytu již byla několikrát snížena. 
Bez připomínek.

Místostarosta navrhl  usnesení:  
Zastupitelstvo města vydává nový záměr na prodej bytu  č.9, vel 1+3, U Lesíka 563, Tanvald včetně spoluvlastnického podílu 697/69835 na společných částech budovy č.p. 562 – 567, ul. U Lesíka, Tanvald a stavebních parcelách č. 1209, 1210, 1211, 1212, 1213 a 1214, vše katastrální území Tanvald dle schválených pravidel veřejné soutěže. Základní cena pro podání žádosti je 450.000,- Kč. Termín pro podání žádosti je nejpozději do 19.10.2012 do 11.00 hodin.
Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.                                                                                                                                                    

                                                                                                                   jednohlasně schváleno                                                                                                                                     
                                            Bylo přijato usnesení č. IV/2
5.3. Žádost o prodej pozemku 
Předkladatel:  ekonomický odbor (viz příloha).

Část pozemkové parcely č. 328/76, katastrální území Tanvald

Místostarosta – uvedl, že se jedná o pozemek u bývalé prádelny v Radniční ulici a rada města doporučila zastupitelstvu města  jej v současné době neprodávat.
Bez připomínek.
Místostarosta navrhl  usnesení:
Zastupitelstvo města rozhodlo část pozemkové parcely č. 328/76, katastrální území Tanvald v současné době neprodávat.

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.  
                                                                                                                                                      PRO  17
PROTI   0
                                                                                                                            ZDRŽEL SE  1 
       Bylo přijato usnesení č. IV/3
5.4. Schválení Smlouvy o bezúplatném převodu nemovitostí od České republiky – Úřadu pro zastupování státu ve věcech majetkových 
Předkladatel: ekonomický odbor (viz příloha).

Místostarosta –  uvedl, že se jedná o pozemek pod chodníkem od kina JAS po křižovatku ulic Česká a Nemocniční.

Bez připomínek.
Místostarosta navrhl usnesení:
Zastupitelstvo města schvaluje Smlouvu o bezúplatném převodu nemovitosti č. UZSVM/ULB/ 6748/2012 – ULBM/Tanvald dle předložené přílohy.

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.                                                                                                                                          jednohlasně schváleno
Bylo přijato usnesení č. IV/4 
5.5.  Žádost o snížení kupní ceny za prodej pozemku
Pozemková parcela č. 309/2 díl „a“ o výměře 804 m2, katastrální území Tanvald
Předkladatel: ekonomický odbor (viz příloha).

Místostarosta – uvedl, že rada města doporučila zastupitelstvu města prodejní cenu za část pozemkové parcely č. 309/2, katastrální území Tanvald označené podle geometrického plánu č. 1463-92-2012 jako pozemková parcela č. 309/2 díl „a“ o výměře 804 m2, katastrální území Tanvald nesnižovat. 
Dále uvedl, že finanční výbor doporučil zastupitelstvu města tuto cenu snížit, ale nezaznamenal o kolik.

Otevřel rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Vyhnálek – uvedl, že je rád, že se finanční výbor k této záležitosti takto postavil a  také doporučuje cenu snížit. Konstatoval, že není sice záznam, jak hlasoval na minulém zasedání, ale při prodeji pozemku p. Štrojsovi nesouhlasil s tím, aby byl prodán za nižší cenu, a to proto, že se neodhlasoval ani prodej manželům Marčíkovým za nižší cenu, se kterým souhlasil. Zastupitelstvo města rozhodlo na minulém zasedání prodat pozemek panu Štrojsovi za poloviční cenu oproti původně navržené ceně a i jeho pozemek byl stavební, ale těžko zastavitelný. Vzhledem k tomu, že pozemkem, o který žádají manželé Marčíkovi,   prochází vrchní vedení vysokého napětí a ochranné pásmo, chce, aby se i tento pozemek prodal za poloviční cenu. Připomněl,  že  sousední  pozemek  byl  prodán  za 1,-- Kč/m2 poté, co žadatelka o koupi pohrozila žalobou u soudu. 
Podal protinávrh usnesení: Zastupitelstvo města rozhodlo revokovat své usnesení č. IV/3c ze dne 20.6.2012 a rozhodlo na  základě  zveřejněného  záměru  prodat část pozemkové parcely č. 309/2 označené podle geometrického plánu č. 1463-92/2012 ze dne 24.5.2012 jako pozemková parcela č. 309/2 díl „a“ o výměře 804 m2, katastrální území Tanvald manželům Marčíkovým za cenu odvozenou od ceny 175,--Kč/m2 + náklady spojené s prodejem pozemku a jeho zaměřením.
Mgr. Kroupa – uvedl, že se jako zastupitel stydí za to, že na minulém zasedání zastupitelstva města rozhodli o tom, že se jeden pozemek prodá za cenu nižší a druhý ne. Oba pozemky jsou stavební a těžko zastavitelné a mělo by se k nim přihlížet stejně. Doporučil prodat pozemek manželům Marčíkovým za poloviční cenu. 
p. Šimek – uvedl, že manželé Marčíkovi jasně věděli, že se jedná o stavební pozemek, když si podávali žádost o jeho prodej, a že město tyto pozemky prodává za cenu 350,-- Kč/m2.
Pokud zastupitelstvo města rozhodne snížit cenu za prodej tohoto pozemku, pak přijde město o finanční prostředky.  K navrženému protinávrhu usnesení se staví negativně.
Místostarosta – uvedl, že zastupitel města má právo navrhnout protinávrh usnesení s nižší prodejní cenou. Uvedl, že se vystavují nebezpečí, že je za toto rozhodnutí někdo napadne a upozornil, že některá občanská sdružení prohlašují,  že město prodává pozemky svým známým pod cenou.
Mgr. Vyhnálek – uvedl, že toto měl říct místostarosta na minulém zasedání, když se schválilo usnesení o prodeji pozemku panu Štrojsovi za nižší cenu. Důvody pro snížení ceny obou těchto stavebních pozemků jsou identické. Trvá na tom, aby se snížila cena za prodej pozemku manželům Marčíkovým a urovnala se tak křivda z minulého zastupitelstva, kdy se jeden pozemek prodal za nižší cenu a druhý ne. 
Mgr. Kroupa – uvedl, že zastupitelé mají materiál k tomuto bodu a každý ví, jak předmětný pozemek vypadá a otázal se, zda by zde někdo z nich stavěl rodinný dům.
p. Feryna – konstatoval, že on sám hovořil na minulém zasedání zastupitelstva města o tom, že město prodalo pozemky pod cenou, a to konkrétně pozemky na bývalém hřišti na Panoramě ve Žďáru o celkové výměře 8000 m2.  Tam se stavební pozemek o výměře 4000 m2 prodával za cenu 300,-- Kč/  1000 m2 a zbývajících 3000 m2 za cenu 100,-- Kč. Vyzval zastupitele, ať si spočítají za jakou částku prodali pozemky na Panoramě, které jsou o výměře 8000 m2 a  mohly být prodány za cenu 300,-- Kč/m2.
Dále bez připomínek.

Místostarosta požádal Mgr. Vyhnálka o přednesení protinávrhu usnesení s přesnou cenou.
Mgr. Vyhnálek -  přednesl protinávrh usnesení:

Zastupitelstvo města rozhodlo revokovat své usnesení č. IV/3c ze dne 20.6.2012 a rozhodlo na  základě zveřejněného  záměru  prodat část pozemkové parcely č. 309/2 označené podle geometrického plánu č. 1463-92/2012 ze dne 24.5.2012 jako pozemková parcela č. 309/2 díl „a“ o výměře 804 m2, katastrální území Tanvald manželům Marčíkovým za cenu odvozenou od ceny 175,--Kč/m2 + náklady spojené s prodejem pozemku a jeho zaměřením.

Ing. Kozák – uvedl, že na posledním zasedání zastupitelstva města se rovněž při protinávrhu usnesení

u prodeje pozemku panu Štrosovi cena dopočítala následně a hlasovalo se o ceně odvozené od ceny 
175,--Kč/m2 + náklady spojené s prodejem pozemku a jeho zaměřením.

Místostarosta nechal hlasovat o protinávrhu usnesení Mgr. Vyhnálka.
PRO 10

                                                                                                                                PROTI  2

                                                                                                                             ZDRŽELI SE  6
 Tento návrh nebyl přijat.                  

Místostarosta přednesl původní návrh  usnesení:
Zastupitelstvo města rozhodlo cenu za část pozemkové parcely č. 309/2, katastrální území Tanvald označené podle geometrického plánu č. 1463-92-2012 jako pozemková parcela č. 309/2 díl  „a“ o výměře 804 m2, katastrální území Tanvald nesnižovat. 
PRO 7

                                                                                                                                PROTI  6

                                                                                                                             ZDRŽELI SE  5

 Tento návrh nebyl přijat.                  

5.6. Žádosti o zřízení věcných břemen
a)  ve prospěch RWE Gas Net, s.r.o.
Předkladatel: ekonomický odbor  (viz příloha).

Bez připomínek.
Místostarosta navrhl  usnesení:
Zastupitelstvo města schvaluje zřízení věcného břemene pro plynárenské zařízení „NTL plynovodní přípojka pro č.p. 191, ul. Pod Špičákem, Tanvald – číslo stavby 55260“ ve prospěch společnosti RWE Gas Net, s.r.o., se sídlem Klíšská 940, Ústí nad Labem podle předloženého návrhu Smlouvy o zřízení věcného břemene.

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.                                           jednohlasně schváleno
Bylo přijato usnesení č. IV/5a
a)  ve prospěch ČEZ Distribuce, a.s.

Předkladatel: ekonomický odbor  (viz příloha).

Bez připomínek.
Místostarosta navrhl  usnesení:
Zastupitelstvo města schvaluje zřízení věcného břemene ve prospěch ČEZ Distribuce, a.s. se sídlem Teplická 874/8, Děčín podle předloženého návrhu smlouvy o uzavření budoucí smlouvy o zřízení věcného břemene číslo IV-12-4011199/S001.

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.
                                                                                                                   jednohlasně schváleno
Bylo přijato usnesení č. IV/5b

5.7.  Schválení pořízení vybavení školní restaurace Scolarest
Předkladatel: ekonomický odbor  (viz příloha).

Bez připomínek.

Místostarosta přednesl  návrh usnesení:
Zastupitelstvo  města schvaluje pořízení vybavení školní restaurace Scolarest dle předloženého návrhu a schvaluje rozpočtové opatření č. 47/2012:

VÝDAJE    

Školství – celkem

Základní školy – celkem

Základní škola Tanvald, Sportovní 576 - celkem

účelový příspěvek na vybavení ŠR Scolarest


                 126.400,-- Kč

FINANCOVÁNÍ

Převod z fondu rozvoje a rezerv




 + 126.400,-- Kč

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.
                                                                                                              jednohlasně schváleno
Bylo přijato usnesení č. IV/6
5.8. Rozpočtová opatření č. 52 a 53/2012
a) rozpočtové opatření č. 52/2012

Předkladatel: ekonomický odbor (viz příloha).
Bez připomínek.

Místostarosta přednesl  návrh usnesení:
Zastupitelstvo  města schvaluje rozpočtové opatření č. 52/2012 spočívající ve zvýšení personálních nákladů střediska technických služeb MěÚ z důvodu pokračování VPP ve stejném rozsahu a za stejných podmínek na období na období od 1.9.2012 do 31.12.2012 o 210.000,-- Kč:

VÝDAJE

MÍSTNÍ HOSPODÁŘSTVÍ – celkem

Komunální služby – středisko TS Žďár – celkem

Personální výdaje                                                                                                       + 210.000,-- Kč

ROZPOČTOVÁ REZERVA                                                                                     -  210.000,-- Kč

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.
                                                                                                                                                                                                                             jednohlasně schváleno
Bylo přijato usnesení č. IV/7a
a) rozpočtové opatření č. 53/2012

Předkladatel: ekonomický odbor (viz příloha).
Místostarosta – uvedl, že materiál k tomuto bodu mají zastupitelé k dispozici.

p. Šimek –  uvedl, že se jedná o nemalou částku a v případě, že by se kupoval starší motor, aby se dohlédlo na záruku. Chce předejít možným problémům, aby se příští rok nekupoval znovu další motor. 
Tajemník MěÚ -  detailně popsal poškození motoru. Uvedl, že tuto záležitost konzultoval se zástupcem firmy UNIMOG – Mercedes Benz  firmou CROY v Rakovníku. Ti navrhují dvě řešení, buď generální opravu stávajícího  motoru, zde se ale neví, zda půjde opravit i proražený blok. Předběžná cena je 230 tis. Kč včetně DPH. Další možností je provést opravu výměnným způsobem. Předběžná cena včetně montáže a demontáže je 290 tis. Kč včetně DPH. 
Uvedl, že se obrátil i na saskou firmu, která opravuje vozy partnerskému městu Wittichenau, ta vyčíslila cenu za opravu motoru výměnným způsobem na 7.600 EUR, k této ceně se musí připočíst 20% DPH  v ČR.
Uvedl, že se jedná o nemalou částku a dodal, že vozidla UNIMOG – Mercedes Benz mají životnost 25 let. Toto vozidlo má rok výroby 1996 a doposud sloužilo bez problémů a naplno, nyní slouží jako záložní pluh a k provádění posypu inertním materiálem. 
Uvedl, že pokud bude vůle zastupitelstva města uvolnit tuto částku, pak teprve budou  moci být provedeny další kroky  ve věci výměny nebo opravy motoru. Dodal, že město si nemůže dovolit koupit motor pokoutním způsobem a bez následných záruk. 
Ing. Kozák – uvedl, že podpoří toto rozpočtové opatření. Otázal se, zda se na tuto závadu vztahuje pojistná smlouva.
Tajemník MěÚ – odpověděl, že na mechanickou závadu na motoru se pojištění nevztahuje. 
p. Šimek -  otázal se, zda bude na nový motor poskytnuta záruka.

Tajemník MěÚ – odpověděl, že při opravě motoru výměnným způsobem by měla být poskytnuta záruka půl roku jak firmou CROY Rakovník, tak i saskou firmou. 
Dále bez dotazů a  připomínek.

Ze zasedací síně odešel p. Černý – počet zastupitelů 17.

Místostarosta přednesl  návrh usnesení:
Zastupitelstvo  města schvaluje  rozpočtové opatření č. 53/2012 spočívající v uvolnění částky 250.000,-- Kč na opravu motoru vozidla UNIMOG RZ 4L4 3939 výměnným způsobem:

VÝDAJE

MÍSTNÍ HOSPODÁŘSTVÍ – celkem

Komunální služby – středisko TS Žďár – celkem

Provozní výdaje                                                                                                           + 250.000,-- Kč

ROZPOČTOVÁ REZERVA                                                                                       - 250.000,-- Kč

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.
                                                                                                                                                                                                                             PRO 17

NEHLASUJE 1
Bylo přijato usnesení č. IV/7b

Do zasedací síně se vrátil  p. Černý – počet zastupitelů 18.

ad 6/  Návrh na změny Územního plánu Tanvald
Pro plochy na pozemkových parcelách č. 1692/7, 1704/6 a 1999, katastrální území Tanvald 
Předkladatel: stavební úřad a životní prostředí (viz příloha).

Místostarosta – uvedl, že  manželé Krausovi podali žádost na pořízení změn Územního plánu Tanvald pro plochy na pozemkových parcelách č. 1692/7, 1704/6 a 1999, katastrální území Tanvald s tím, že je navrhují zařadit do zastavitelných ploch ve funkci bydlení pro potřeby vybudování potřebného zázemí okolo rodinného domu.
Ing. Kozák – uvedl, že na posledním zasedání zastupitelstva města bylo vysvětleno, proč není vůle provádět změny územního plánu. Doporučil doplnit návrh usnesení o dodatek ve znění „ale nadále evidovat.“
Místostarosta – uvedl, že není problém toto do návrhu usnesení doplnit, i když se veškeré tyto žádosti na příslušném odboru MěÚ Tanvald již teď evidují.
pí Synovcová – uvedla, že na minulém zasedání nebyla řečena přesná částka  změny územního plánu, bylo řečeno přibližně sto tisíc. Občané chtějí vědět, jakou tyto náklady představují částku, a proto navrhuje uložit radě města předložit orientační rozpočet změny Územního plánu Tanvald. 
Místostarosta – uvedl, že v předložené zprávě odboru stavební úřad a životní prostředí je vše podrobně vysvětleno, náklady na změnu územního plánu vyčísleny nejsou, o protinávrhu usnesení pí Synovcové nechá po ukončení  rozpravy hlasovat.
Mgr. Vyhnálek – uvedl, že občané mají právo vědět, kolik změna územního plánu stojí, a mají mít možnost územní plán změnit. Chce, aby tyto náklady byly vyčísleny, aby je případný stavebník mohl v případě zájmu zafinancovat. Podotkl, že ví, jaký je problém sehnat stavební pozemek. K argumentu, že jsou v místní části Žďár plochy pro realizaci 30 objektů pro bydlení uvedl, že tyto stavební pozemky jsou soukromé a jejich vlastníci je prodat nechtějí.
Tajemník MěÚ – vystoupil s obecnou připomínkou. Konstatoval, že územní plán je základním a nejdůležitějším dokumentem každé obce a i ve škole se učí, že jeho případné změny by se neměly dělat nahodile a ihned po pořízení nového územního plánu.
Uvedl, že zastupitelstvo města vydalo nový Územní plán Tanvald na svém zasedání dne 15.9.2010, v průběhu procesu pořízení územního plánu v letech 2008-2010 mohl každý uplatňovat a podávat k tomuto návrhu řešení své připomínky a návrhy, a to rovněž na veřejném projednání o upraveném a posouzeném Návrhu územního plánu Tanvald. 

Uvedl, že v souvislosti s územním plánem se každé dva roky aktualizují územně analogické podklady, všechny navrhované změny územního plánu se evidují a jsou posuzovány. I v jiných státech mají územní plány jako základní dokumenty obcí a měst dlouhodobou platnost. Změny územního plánu se pořizují v nejkrajnějším případě. Cenu za pořízení změny územního plánu považuje  za zástupný problém. 
Mgr. Bělonožník –  plně souhlasil s tajemníkem MěÚ. Konstatoval, že územní plán obce se pořizuje minimálně na dobu 10 let a nemělo by se do něj zasahovat, pokud ano, tak ne nahodile, ale pouze v nejnutnějších případech. Pořízení územního plánu není v žádném případě levná záležitost, náklady na jeho pořízení činí cca 1 mil. Kč a každá jeho změna vyžaduje práci nejen toho konkrétního úředníka, ale i architekta a projednání s dotčenými orgány. On osobně by  změny územního plánu prováděl nejdříve po 5 letech.
Místostarosta – uvedl, že tuto záležitost projednával s úředníkem odboru stavební úřad a životní prostředí MěÚ Tanvald p. Štimem, který uvedl, že žadatelé podávají své žádosti hlavně proto, aby byly evidovány. 
pí Synovcová – uvedla, že její návrh usnesení je na základě konkrétní žádosti občana a ona na něm trvá.

Ing. Kozák – podotkl, že se jedná o další návrh usnesení a ne o protinávrh usnesení.
Místostarosta nechal hlasovat nejprve o návrhu usnesení pí Synovcové:

Zastupitelstvo města ukládá radě města předložit orientační rozpočet změny Územního plánu Tanvald. 

PRO 5

                                                                                                                                PROTI  7

                                                                                                                             ZDRŽELI SE  6

 Tento návrh nebyl přijat.                  

Místostarosta přednesl návrh usnesení.

K návrhu na změnu Územního plánu Tanvald zastupitelstvo města rozhodlo vzhledem k nedávnému vydání Územního plánu Tanvald a z důvodu, že v současné době není reálná potřeba vymezení nových zastavitelných ploch žádosti manželů Krausových na změnu Územního plánu Tanvald pro plochu na pozemkových parcelách č. 1692/7, č. 1704/6 a č. 1999 katastrální území Tanvald nevyhovět a změny územního plánu nepořizovat. 
Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.
PRO 17

                                                                                                                                PROTI  0

                                                                                                                             ZDRŽEL SE  1

Bylo přijato usnesení č. V 
ad 7/ Vydání Obecně závazné vyhlášky města Tanvald č. 2/2012, kterou se stanoví systém shromažďování, sběru, přepravy, třídění, využívání a odstraňování komunálního odpadu a systém nakládání se stavebním odpadem na území města Tanvald
Předkladatel:  odbor rozvoje a KV (viz příloha).

Místostarosta - uvedl, že materiál mají členové zastupitelstva města k dispozici a otevřel rozpravu k tomuto bodu.
Mgr. Vyhnálek – navrhl odložit vydání této obecně závazné vyhlášky na příští zasedání zastupitelstva města a do té doby zapracovat do návrhu vyhlášky finanční úlevy pro občany, kteří řádně třídí odpad.
V předloženém návrhu vyhlášky mu chybí motivace pro občany, aby třídili odpad.
Jako příklad uvedl, že některá města  mají pytle na tříděný odpad s čárovým kódem identifikujícím občana, kterému se nasčítávají za odvezené pytle body, a při závěrečném vyhodnocení může občan uspořit až 180,-- Kč na poplatku za odvoz odpadu.
Chce, aby občané svým důsledným jednáním při třídění odpadu měli možnost snížit si poplatek za odvoz odpadu. Do návrhu lze zapracovat úlevy pro důchodce, rodiny s více dětmi.
Mgr. Bělonožník – uvedl, že dnes předložený návrh obecně závazné vyhlášky stanovuje způsob sběru odpadu. Poplatek za odvoz odpadu řeší jiná obecně závazná vyhláška města. 
Tajemník MěÚ  - potvrdil slova Mgr. Bělonožníka. 

Ing. Kozák -  uvedl, že návrh Mgr. Vyhnálka je i o způsobu sběru odpadu. 

p. Feryna -  uvedl, že město Tanvald neumožňuje třídit odpad dle zákona. On musí některé druhy tříděného odpadu odvážet do Albrechtic v Jizerských horách. Tato obec za to, že řádně třídí odpad, dostává od sběrné firmy finanční prostředky, za které zrealizovala v obci nádherné dětské hřiště.  Uvedl, že město Tanvald by mělo občanům umožnit řádně třídit odpad.  
p. Šimek – zeptal se, co brání panu Ferynovi v tom, aby zajel s tříděným odpadem do Tanvaldu, kde jsou kontejnery na  tříděný odpad.
p. Feryna -  uvedl, že kontejnery na plast v Tanvaldě nejsou.  Např. město Smržovka vydává žluté pytle. Konstatoval, že zastupitelé nemají znalost, jak se třídí odpad.
Mgr. Vyhnálek –   otázal se tajemníka MěÚ, zda jeho návrh nelze zahrnout do této vyhlášky.
Tajemník MěÚ  - uvedl, že poplatky za odvoz odpadu řeší jiná obecně závazná vyhláška města. Pokud bude vůle města zapracovat do této vyhlášky i určité úlevy pro poplatníky, kteří třídí odpad, pak by to mělo i určitý vliv na sběr odpadu.

Konstatoval, že dnes předložený návrh vyhlášky je předložen z důvodu změny systému nakládání s komunálním odpadem ve městě v souvislosti se zrušením sběrného dvora v České ulici.

Mgr. Vyhnálek – přednesl protinávrh usnesení:
Zastupitelstvo města odkládá vydání Obecně závazné vyhlášky města Tanvald č. 2/2012, kterou se stanoví systém shromažďování, sběru, přepravy, třídění, využívání a odstraňování komunálního odpadu a systém nakládání se stavebním odpadem na území města Tanvald, a pověřuje radu města zapracováním osvobození a úlev pro občany z poplatku za odvoz odpadu.
             PRO 4 

PROTI 8

ZDRŽELI SE 6

Tento návrh nebyl přijat.

Místostarosta přednesl původní návrh usnesení:
Zastupitelstvo města vydává Obecně závaznou vyhlášku města Tanvald č. 2/2012, kterou se stanoví systém shromažďování, sběru, přepravy, třídění, využívání a odstraňování komunálního odpadu a systém nakládání se stavebním odpadem na území města Tanvald dle předloženého návrhu.

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.

             PRO 15 

PROTI 3

ZDRŽEL SE 0
Bylo přijato usnesení č. VI 
ad 8/ Vydání  přílohy  č. 1  Obecně  závazné vyhlášky  města  Tanvald č. 1/2009 o zákazu konzumace alkoholických nápojů 
Předkladatel: oddělení kancelář tajemníka (viz příloha).
Místostarosta –  uvedl, že do předloženého návrhu přílohy č. 1 Obecně závazné vyhlášky města Tanvald č. 1/2009, který dostali zastupitelé města k dispozici, navrhuje doplnit bod 10/ plochy kolem budovy č.p. 238 a budovy č.p. 331 (Základní škola, Údolí Kamenice). Informoval, že tento návrh doplnil  na základě žádosti p. Špráchala, ředitele Základní školy, Údolí Kamenice.
Bez připomínek.

Místostarosta přednesl původní návrh usnesení:
Zastupitelstvo města vydává Přílohu č.1 Obecně závazné vyhlášky města Tanvald č. 1/2009 o zákazu konzumace alkoholických nápojů dle předloženého návrhu.
Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.

              jednohlasně schváleno
Bylo přijato usnesení č. VII 
ad 9/Schválení návrhu zástupců města do dozorčí rady společnosti BusLine  a.s. Semily

Místostarosta – uvedl, že starosta p. Polák se spolu s tajemníkem MěÚ p. Seidelem zúčastnili jednání valné hromady společnosti BusLine a.s. Semily. Na tomto jednání došlo k volbě nového představenstva a dozorčí rady. Do dozorčí rady byli hlavním akcionářem navrženi  a následně valnou hromadou zvoleni p. Petr Polák a p. Richard Seidel. 

Podle zákona o obcích navrhuje zástupce obce do ostatních orgánů obchodních společností, v nichž má obec majetkovou účast,  zastupitelstvo města. 

Vzhledem k tomu, že před konáním valné hromady nebylo známo, že  zástupci města Tanvald budou navrženi a zvoleni do dozorčí rady společnosti,  nebylo možné zajistit na zasedání zastupitelstva města navržení zástupců, jak to ukládá zákon. V případě, že zastupitelstvo města nebude s volbou souhlasit, budou oba nuceni se funkce vzdát.

Podotkl, že  v tomto případě za výkon funkce člena dozorčí rady nenáleží žádná odměna.

Bez připomínek.

Místostarosta přednesl původní návrh usnesení:
Zastupitelstvo města souhlasí, aby pan Petr Polák, starosta města a pan Richard Seidel, tajemník MěÚ zastupovali město Tanvald ve společnosti BusLine a.s. Semily jako členové dozorčí rady.

Bez připomínek.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení.

              jednohlasně schváleno
Bylo přijato usnesení č. VIII

ad 10/Směrnice Zastupitelstva města Tanvald k zadávání veřejných zakázek městem Tanvald

Předkladatel: Ing. Kozák za nezávislé kandidáty „Volba pro Město“(viz příloha).
Místostarosta – konstatoval, že zastupitelé města materiál k tomuto bodu obdrželi a otevřel rozpravu.

Ing. Kozák – uvedl, že předkládá ke znovuprojednání návrh vnitřní směrnice tak, jak ji předložila rada města, pouze s nepatrnou změnou, aby směrnice byla v souladu s platným zákonem o veřejných zakázkách.  Připomněl zastupitelům města, že přijetím této směrnice dojde k naplnění usnesení zastupitelstva města č. VIII ze dne 20.12.2010, kterým rozhodli přijmout směrnici nebo závazný metodický pokyn pro zadávání veřejných zakázek malého rozsahu a k naplnění usnesení č. XV ze dne 20.4.2011, kterým zastupitelstvo města odložilo projednání této směrnice do doby po schválení nového zákona nebo novely zákona o veřejných zakázkách PČR.
Navrhl usnesení:  Zastupitelstvo  města  schvaluje vnitřní směrnici: Směrnice  Zastupitelstva   města  Tanvald č. 1/2012 k zadávání veřejných zakázek městem Tanvald se zapracovanými změnami dle přílohy 2 a s platností od 1.1.2013.
Mgr. Vyhnálek – uvedl, že v tomto případě by měli zastupitelé hlasovat buď ano či ne, v případě zdržení se hlasování jde o alibismus.  Dodal, že jejich sdružení předkládá směrnici, kterou předložila rada města, a která je pouze upravená v souladu se zákonem.

Mgr. Cikl -  uvedl, že souhlasí s vydáním Směrnice  Zastupitelstva města Tanvald k zadávání veřejných zakázek městem Tanvald, ale měly by se do ní zapracovat i procesní záležitosti týkající se příspěvkových organizací, jejichž zřizovatelem je město. Návrh by se měl připravit ve spolupráci s odborem rozvoje a KV, který tuto problematiku na městském úřadě řeší. Uvedl, že i když je zákon o veřejných zakázkách  již schválen, je v řadě obcí problém při jeho výkladu v souvislosti se zadáváním veřejných zakázek. 
Ing. Kozák – uvedl, že předložený návrh směrnice se týká zadávání zakázek malého rozsahu do 1 mil. Kč. Tuto problematiku zákon neřeší. 
Mgr. Cikl – nesouhlasil s Ing. Kozákem. Zákon o veřejných zakázkách ponechává volnost rozhodovat o přímém zadání zakázky malého rozsahu za cenu obvyklou v místě.

Dodal, že takováto směrnice by měla řešit i procesní záležitosti týkající se příspěvkových organizací, jejichž zřizovatelem je město, v souladu s tím, jak si to město přeje. 
Mgr. Vyhnálek – uvedl, že je možné, aby zastupitelé, kteří mají problém přijmout tuto směrnici, předložili jiný návrh na vydání této směrnice.  Jejich sdružení chce ušetřit a zakázky města zprůhlednit. Na jednom příkladě již uvedli, jak je potřebné řešit vše transparentně. Znovu zopakoval, že předkládají návrh směrnice, který vypracovala a schválila rada města a předložila ho zastupitelstvu města. Nelíbí se mu, že se jejich návrh i jiné jejich návrhy na zasedání zastupitelstva města shazují ze stolu.
Mgr. Cikl – otázal se tajemníka MěÚ, zda je nějaká chybovost ze strany městského úřadu při zadávání veřejných zakázek městem, zda veřejné zakázky, které vypisuje město a jeho příspěvkové organizace někdo u Úřadu pro ochranu hospodářské soutěže napadá a jsou vraceny jako špatně vysoutěžené. Pokud ano, pak platí to, co říká Mgr. Vyhnálek, pokud ne, pak je to pouze jeho domněnka a nevědomost v dané problematice. 
Tajemník MěÚ – uvedl, že problémy mu nejsou známy, pouze u výběrového řízení na zhotovitele akce „Výměna oken v objektu radnice“ rozhodla rada města na základě námitky proti rozhodnutí o výběru nejvhodnější nabídky na plnění veřejné zakázky na akci „Výměna oken v objektu radnice“  zrušit provedené výběrové řízení na tuto akci. Zde se ale jednalo o problém v jiné rovině. Úřad pro ochranu hospodářské soutěže toto neřešil.
Mgr. Vyhnálek – navrhl 5-ti minutou přestávku, během které by se k této problematice sešli zástupci politických skupin členů zastupitelstva města.
Místostarosta – uvedl, že nejprve by mělo zastupitelstvo města hlasovat o předneseném návrhu usnesení, který podal Ing. Kozák.

Ze zasedací síně odešel p. Černý a Mgr. Josífek – počet zastupitelů 16.

Mgr. Vyhnálek – uvedl, že nezná přesné znění jednacího řádu, ale myslí si, že má právo požadovat dohodovací řízení.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu Mgr. Vyhnálka na svolání dohodovacího řízení.
PRO 6 

PROTI 7

ZDRŽELI SE 3

NEHLASUJÍ 2

Tento návrh nebyl přijat.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu usnesení Ing. Kozáka.

PRO 5 

PROTI 8

ZDRŽELI SE 3

NEHLASUJÍ 2

Tento návrh nebyl přijat.

Ze zasedací síně se vrátili  p. Černý a Mgr. Josífek – počet zastupitelů 18.
ad 11/Náměty, připomínky, diskuze

Místostarosta – uvedl, že pí Synovcová zaslala na městský úřad návrh na umístění přístřešku na autobusovou zastávku na Horním Tanvaldě. Informoval, že rada města na své příští schůzi projedná  návrh na zakoupení nového přístřešku na autobusovou zastávku jak na Horní Tanvald, tak i do Žďáru.
Ing. Kozák – otázal se, zda již byl zkolaudován a předán do užívání nový terminál dopravy na Šumburku nad Desnou.
p. Černý - odpověděl, že ano.

Ing. Kozák – uvedl, že na terminálu je na obou informačních tabulích špatně nastavený čas.   Dále se otázal, zda budou vyznačeny u kruhové křižovatky vodorovným dopravním značením přechody pro chodce, když jsou i takto upraveny chodníky. 
p. Černý – konstatoval, že se o problému s informačními tabulemi ví. V současné době se provádějí na terminálu výkopové práce v souvislosti s odvrácením informačních tabulí s LCD displeji od sluneční strany. Informační tabule budou řízeny přes internet a ihned po dokončení výkopových prací budou správně nastaveny a zprovozněny.
K další otázce uvedl, že se jedná pouze o místa určená k přecházení, kde chodec nemá přednost. Přechody pro chodce zde nebudou vyznačeny vodorovným dopravným značením, dle Policie ČR by v této lokalitě bylo mnoho přechodů pro chodce.
Mgr. Vyhnálek -  otázal se, zda je na terminálu zákaz kouření, pokud ano, proč jsou na něm umístěny odpadkové koše s popelníky.
p. Černý – uvedl, že v krytých stáních tyto koše nejsou a mimo krytá stání kouření zakázáno není.

Ing. Kozák – uvedl, že se zprovozněním terminálu se zrušila autobusová zastávka v ulici Vítězná. Chce předejít vandalismu a doporučil tento přístřešek demontovat a přemístit na jinou autobusovou zastávku, která je v provozu a kde přístřešek není, např. na Horní Tanvald nebo do Žďáru.
Tajemník MěÚ – uvedl, že  původní úvaha byla tento přístřešek demontovat. Na městském úřadě byly zaznamenány mnohé připomínky na zachování tohoto přístřešku s tím, že ho starší občané a obyvatelé DPS používají jako odpočinkové místo. Byla doručena i žádost o zachování autobusové zastávky, ke které se vyjádřil provozovatel pravidelné autobusové dopravy i KORID negativně.

p. Josífek – zastává názor, že by zde měl být přístřešek zachován, slouží jako odpočinkové místo starším občanům.

Mgr. Vyhnálek – poděkoval za vybudování veřejného osvětlení ve Žďáru, o které několikrát žádal. Nyní zbývá vybudovat 4 světelné body v ulici Hartigova stezka, o které rovněž několikrát žádal, a navrhl usnesení:
Zastupitelstvo města rozhodlo vybudovat  4 světelné body v ulici Hartigova stezka dle připraveného návrhu odboru rozvoje a KV a schvaluje rozpočtové opatření č. 54/2012:

VÝDAJE

MÍSTNÍ HOSPODÁŘSTVÍ – celkem

Veřejné osvětlení – celkem                                                                             + 160.000,-- Kč

FINANCOVÁNÍ 

Převod z Fondu rozvoje a rezerv                                                                      + 160.000,-- Kč

p. Černý – konstatoval, že město na realizaci osvětlení ve Žďáru použilo finanční prostředky, které ušetřilo při budování veřejného osvětlení v ulici U Zastávky, kde vyjednali se spol.  ČEZ Distribuce a.s. uložení kabelu VO do jednoho výkopu spolu s kabelem NN.  Dodal, že díky tomu mohlo město vybudovat veřejné osvětlení ve Žďáru, na které předtím finanční prostředky nebyly rozpočtovány.
Mgr. Vyhnálek – konstatoval, že finanční prostředky ve fondu rozvoje a rezerv jsou. Trvá na svém návrhu usnesení, chce, aby bylo veřejné osvětlení dovybudováno  i v ulici Hartigova stezka. 

Místostarosta – uvedl, že souhlasí s tím, aby se veřejné osvětlení ve směru na Žďár dodělalo i v ulici Hartigova stezka.

Místostarosta nechal hlasovat o návrhu Mgr. Vyhnálka.
                                                                                                                                                       PRO 13 

PROTI 1
                                                                                                                                        ZDRŽELI SE   4
  Bylo přijato usnesení č. IX

Mgr. Vyhnálek – uvedl, že opětovně dává návrh na změnu Jednacího řádu Zastupitelstva města Tanvald v bodu průběh a výsledky hlasování. Tento návrh  již podával Ing. Kozák a vzhledem k  dnešnímu činorodému zasedání vznáší tento stejný návrh dnes on. Občané chtějí vědět, jak který člen zastupitelstva města hlasoval a chce to vědět i on.
Přednesl návrh usnesení: 
Zastupitelstvo města rozhodlo změnit Jednací řád Zastupitelstva města Tanvald v §14, odst. 3 u bodu průběh a výsledky hlasování (včetně hlasů pro a proti návrhu a zdržení se hlasování) následovně:  průběh a výsledky hlasování jmenovitě u hlasování proti a u hlasování zdržel se (neplatí pro tajné hlasování).

Mgr. Cikl -  nemá nic proti samotnému návrhu usnesení, ale takto přednesený návrh na změnu  jednacího řádu označil jako procesně závadný, návrh by měl být předložen zastupitelům 8 dní před zasedáním zastupitelstva města. Takto přednesený návrh nemají šanci zastupitelé prostudovat a vytváří se situace, že se musí tento návrh zamítnout, protože s ním nejsou zastupitelé dostatečně seznámeni. Doplnil, že Mgr. Vyhnálek v průběhu zasedání uvedl, že nezná přesně jednací řád a nyní ho chce měnit.
Mgr. Bělonožník – souhlasí s Mgr. Ciklem. Bod  Náměty, připomínky, diskuze není o tom, aby se přijímala usnesení. Mgr. Vyhnálek mohl navrhnout zařazení tohoto bodu do programu před jeho schválením, ovšem materiál k tomuto návrhu zastupitelé neobdrželi 8 dní předem, jak je uvedeno v jednacím řádu. Toto by se mohlo stát i u něčeho jiného. Proti záznamu, jak kdo hlasoval, nemá nic.
Tajemník MěÚ – potvrdil slova Mgr. Bělonožníka. Je zcela evidentní, že takovéto záležitosti by se měly předem zařadit do programu zasedání a pak se postupuje dle programu a co v něm není zařazeno, k tomu se ani žádná usnesení nepřijímají.
Mgr. Vyhnálek – uvedl, že tento návrh podávalo jejich sdružení již 2x a materiál byl zastupitelům tehdy včas zaslán. Domnívá se, že všichni vědí o čem se jedná a označil to pouze za zástupný problém.
Místostarosta – uvedl, že tento návrh projednávalo zastupitelstvo města 2x, ale pokaždé nebyl přijat.

Uvedl, že nechá hlasovat o návrhu usnesení Mgr. Vyhnálka.

Mgr. Bělonožník – zdůraznil, že dle jednacího řádu by o tomto návrhu hlasovat neměli.
p. Feryna – požádal zastupitele města, aby nechali hlasovat o návrhu usnesení Mgr. Vyhnálka. V případě, že toto usnesení přijmou, bude ze zápisu zřejmé, jak kdo hlasoval, a on nebude muset docházet na zasedání zastupitelstva města, aby mohl následně informovat občany Žďáru o zastupitelské demokracii. 
Mgr. Kroupa – připadá mu nesmyslné, takto se zavazovat. Uvedl, že se může stát, že zastupitel bude ve stejné záležitosti, která se projednává vícekrát, hlasovat jinak. Je to proto, že mezitím získá další informace a jeho názor se změní. Např. při hlasování o vybudování osvětlení ve Žďáru hlasoval nejprve proti, poté po další argumentaci ve prospěch osvětlení, hlasoval souhlasně.
Mgr. Vyhnálek – uvedl, že si váží těch, kteří s vývojem diskuze změní názor.
Tajemník MěÚ – vystoupil s technickou připomínkou. Uvedl, že v současné době se připravuje novela zákona o obcích, v které se uvažuje i o povinnosti uvádět v zápisech ze zasedání zastupitelstva města jmenovitě průběh hlasování. V současné době ministerstvo vnitra zkoumá, jak tuto záležitost vyřešit, obce byly dotazovány, zda jsou vybaveny hlasovacím zařízením.  Dodal, že je i záměr zahrnout do novely zpřísnění pravidel hospodaření obcí. Doporučil zastupitelům  vyčkat na schválení této novely, většinový názor je, aby se jmenovité hlasování zveřejňovalo.
Mgr. Cikl -  uvedl, že je potřeba si uvědomit, že se tato záležitost musí řešit z hlediska technického zabezpečení. Vzhledem k tomu, že město nemá elektronické hlasování, budou hlasování zaznamenávána ručně a prodlouží se tak zasedání zastupitelstva města. Další možností je, že se vyčlení finanční prostředky na instalaci elektronického hlasování.  Konstatoval, že je nutné, aby byl návrh předložen včas a mohl se dostatečně projednat.

Nastolil otázku, zda chce navrhovatel tohoto usnesení, aby bylo přijato, nebo chce následně po jeho nepřijetí říkat, že se tu hatí demokracie.
Mgr. Vyhnálek – uvedl, že se snaží navrhovat taková usnesení, která budou vstřícná občanům. Uvedl, že z technického hlediska nevidí na záznamu jak kdo hlasoval žádný problém, jedná se o jednoduchý seznam.  Nechtějí zdržovat zasedání zastupitelstva města. 
Místostarosta - uvedl, že dle jednacího řádu ukončuje rozpravu k této záležitosti a nechává hlasovat o návrhu usnesení Mgr. Vyhnálka:
Zastupitelstvo města rozhodlo změnit Jednací řád Zastupitelstva města Tanvald v §14, odst. 3 u bodu průběh a výsledky hlasování (včetně hlasů pro a proti návrhu a zdržení se hlasování) následovně:  průběh a výsledky hlasování jmenovitě u hlasování proti a u hlasování zdržel se (neplatí pro tajné hlasování).

                                                                                                                                                       PRO   6 

PROTI  9

                                                                                                                                        ZDRŽELI SE   3
Tento návrh nebyl přijat.

Mgr. Vyhnálek – vrátil se k záležitosti prodeje pozemku manželům Marčíkovým. Konstatoval, že vnitřně souhlasí s p. Šimkem, je pravda, že manželé Marčíkovi věděli jaká je cena stavebních pozemků. Mrzí ho však, že zastupitelstvo města rozhodlo ve dvou stejných případech rozdílně a jeden pozemek prodali za cenu nižší a jeden ne, jednoho žadatele zvýhodnili a jednoho poškodili. 
Doporučil, aby se stanovily podmínky, v jakých případech se sníží cena za prodej pozemku ve vlastnictví města. 
p. Šimek – uvedl, že na minulém zasedání nebyl přítomen, kdyby byl přítomen, vystoupil by se stejným názorem jako dnes. Souhlasil s tím, aby se dala jasná pravidla, v jakých případech se sníží cena za prodej pozemku ve vlastnictví města a dodal, že se tak předejde těmto diskuzím.
Mgr. Vyhnálek – uvedl, že rada města rozhodla neposkytnout příspěvek TJ SEBA Tanvald na podzimní zábavu ve sportovní hale na Výšině. Bylo konstatováno, že se jedná o komerční záležitost. 
K tomu uvedl, že je jasně dané nájemné ve výši 30 tis. Kč, škola jasně řekne, kdo může dělat občerstvení. Další náklady jsou cca 20 tis. Kč za hudbu. Celkem se tyto náklady pohybují mezi 50 a 60 tis. Kč a není v nich zahrnuta výzdoba sálu a tisk vstupenek. Dodal, že kapacita sálu je 560 míst. Nemohou stanovit cenu vstupného 200 – 250,-- Kč, aby to bylo ekonomicky návratné.
TJ SEBA Tanvald zorganizovala kulturní akci pro občany města a město ji mohlo poskytnout příspěvek, mrzí ho to. V loňském roce měla tato akce úspěch.
Ing. Kozák – uvedl, že na únorovém zasedání zastupitelstva města, na kterém nebyl přijat jeho návrh na vydání Směrnice Zastupitelstva města Tanvald k zadávání veřejných zakázek městem, slíbil, že se do doby přijetí zákona o veřejných zakázkách již nebude ke směrnici vracet. Nyní konstatuje, že v případě, že někdo z těch, kteří hlasovali proti přijetí této směrnice, nepodá návrh na revokaci usnesení zastupitelstva města, bude na každém zasedání zastupitelstva města předkládat bod Vydání Směrnice Zastupitelstva města Tanvald k zadávání veřejných zakázek městem. 
p. Feryna  - uvedl, že na minulém zasedání schválilo zastupitelstvo města změnu společenské smlouvy mezi městem Tanvald a spol. Mediterra s.r.o.  Ve společenské smlouvě se hovoří, že předmět podnikání je mimo jiné v oblasti nakládání s odpady, hostinská činnost, sterilizace zdravotnických nástrojů, poradenská činnost v oblasti zdravotní, zdravotnictví a hygieny. Uvedl, že v obchodním rejstříku zjistil, že nic takového nemá Nemocnice Tanvald s.r.o ve své podnikatelské činnosti. Pokud takovouto smlouvu zastupitelstvo města schválilo, schválilo činnost v rozporu se zákonem. 

Dále uvedl, že město se svojí majetkovou účastí v této společnosti ve výši 48.276.000,-- Kč má obchodní podíl 34%  a spol. Mediterra s.r.o. se svojí majetkovou účastí  ve výši 146.000,-- Kč má obchodní podíl 66%. Uvedl, že od toho se odvíjí všechno a rád by slyšel od zastupitelů, kteří schválili takto společenskou smlouvu, jak se s tím chtějí vyrovnat, protože město přichází o peníze a jde o učebnicový příklad, jak se tuneluje. 
Dále bez dotazů a připomínek.
ad 12/ Závěr

Na závěr místostarosta poděkoval zastupitelům za účast, pozval přítomné na Tanvaldské slavnosti, které se uskuteční tento víkend, a zasedání zastupitelstva města v 18.25 hodin ukončil.

                                                                                                                                       Josef  Průcha  v.r.
                                                                                                                                           místostarosta 

Ověřovatelé zápisu:                           Mgr. Radek Cikl   v.r.                       Mgr. Vladimír Josífek v.r.
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